
V Praze dne: 29.8.2025 

Městský úřad Černošice 
Odbor přestupků 
oddělení úsekového měření rychlosti 
pracoviště - Podskalská 19 
120 00 Praha 2 
E-mail: podatelna@mestocernosice.cz 
 

Věc: Žádost o poskytnutí informace podle zákona č. 106/1999 Sb. 

 

V souladu se zákonem č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím, Vás žádám o poskytnutí 
informací týkajících se obecného postupu správního orgánu při projednávání přestupků proti 
bezpečnosti a plynulosti silničního provozu. 

Konkrétně mi jde o vysvětlení následující modelové situace: 

Provozovateli motorového vozidla je doručena výzva k zaplacení určené částky za překročení nejvyšší 
dovolené rychlosti, zaznamenané automatizovaným technickým prostředkem (měřičem rychlosti). 
Podle sdělení řidiče vozidla však v místě a čase údajného přestupku nebyla v provozu dopravní značka 
omezující nejvyšší povolenou rychlost. V daném úseku je používáno proměnné dopravní značení, 
které může být uváděno do činnosti na dálku (prostřednictvím Policie ČR nebo jiného oprávněného 
subjektu). Řidič je přesvědčen, že v okamžiku průjezdu značky nesvítily, a tedy nebyly závazné. 

 



 

Žádám Vás o poskytnutí informací k následujícím otázkám: 

1. **Postup správního orgánu:** Jakým způsobem správní orgán obecně postupuje, pokud je v řízení 
zpochybněna skutečnost, zda byla v době měření rychlosti v provozu proměnná dopravní značka 
omezující nejvyšší dovolenou rychlost? Provádí se v takovém případě ověření funkčnosti zařízení a 
zajištění podkladů o tom, zda byla značka v rozhodné době aktivní? 

2. **Ověřování stavu dopravního značení:** Jakým konkrétním způsobem si správní orgán obvykle 
ověřuje stav proměnného dopravního značení? Například: požaduje zprávu od správce komunikace či 
provozovatele dopravní technologie, vyžádá si potvrzení od Policie ČR, případně využívá záznamy z 
dohledového systému? 

3. **Důkazní prostředky:** Jaké druhy důkazních prostředků jsou v obdobných řízeních zpravidla 
zajišťovány a vyhodnocovány? Patří sem například technická dokumentace o provozu proměnného 
dopravního značení, záznamy z dispečerského systému, fotografie z měřicího zařízení, výpovědi 
obsluhy, jiných svědků či fotografie vjezdu vozu do měřeného prostoru spolu s obrazem nastaveného 
proměnného dopravního značení? Uvítám přehled obvyklých důkazních prostředků, s nimiž se v praxi 
pracuje a jež má nezvratně určit bez jakýchkoli pochyb spáchání přestupku. 

4. **Možné výsledky řízení:** Jaké možné závěry a rozhodnutí mohou z takového řízení vyplynout v 
závislosti na zjištěném stavu věci? Zejména v případě, že se prokáže, že proměnné dopravní značení v 
době údajného spáchání přestupku nebylo v provozu, nebo naopak pokud se prokáže, že značení v 
provozu bylo. 

5. **Práva účastníků řízení:** Má provozovatel nebo řidič vozidla možnost v rámci správního řízení 
aktivně navrhovat vlastní důkazní prostředky (např. vlastní svědecké výpovědi, fotografie či jiné 
záznamy)? Pokud ano, jakým způsobem se správní orgán s těmito návrhy obvykle vypořádává a jaké 
mají účinky pro rozhodnutí ve věci? 



Tuto žádost podávám výhradně za účelem získání obecného vysvětlení postupu a rozhodovací praxe 
správního orgánu v popsaném typu situací. Nežádám o poskytnutí informací týkajících se konkrétního 
individuálního řízení. 

Děkuji za poskytnutí informací. 

 

Ing. R  S   

 

 




