ZAPIS

Z 14. zasedanzastupitelstva mésta Cernosiceze dnel19.4.2012

Pritomni: Mgr. Filip Kotinek, Ing. Daniela Géttelova, Ing. Tomas Higelé Mgr. Simon
Hradilek, PhDr. Lenka Kalouskova, PhD., Ing. MileRaikova, Ing. Petr
Wolf, Mgr. Veronika Goldové4, David Hendrych, MBA, UDr. Josef Kraus,
Milada Masatova, Doc. PhDr. Karel Miller, PhD., MO'omas Prskavec,
Mgr. Michal Strefek, Ing. Pavel Tichy, MUDr. Dalibor Tickiék, Petr
Zmatlik, Patrik Rech

Mgr. Jan LouSka, Ing. Anna Hrabakova
Omluveni: Ing. David Otava, Ing. Tomas Kratochwigr. Martin Stadnik
Zasedani zahajeno: v 19:09hod.
Zasedani ukafeno: ve 23:08hod.
Owerovatelé: Mgr. Filip Kofinek, David Hendrych, Michal Strégk

Navrzeny program:

Zahajeni

30 minut pro dotazy a@lan:

Zawrecny et za rok 2011

Rozpg@tové opattenic. 7

Rozpdtove opaitteni¢. 9

Rristavba hagské zbrojnice na adrese Srbska 39&rnosice

Obecs zavazna vyhlaska 3/2012, kterou se &ni obecg zavazna vyhlaska 1/2009 o
ochrart verejného peédku

No o bk wDd e

BezUplatné nabyti pozemku parc396/10 v k. uCernoSice
Dohoda o narovnanieSeni vzajemnych vztatfpozemni komunikace v ul. SIuré)
10. Rekonstrukce komunikaci v prostoru navsi Koimenského
11. Smlouva s obci Vonoklasy - Skolni dochazka
12. Rizné
13. Zawr

Zahajeni:

Zasedani bylo zahajeno v 19:09 hod. uvodnim slopama starosty, ktery konstatoval, Zze zasedani
bylo fadre svolano a vyhlaseno, jgitpmna nadpolo¥ni vétSinaclena zastupitelstva a zastupitelstvo
je usnasenischopné.

Volba owrovateh zapisu z 14. zasedani zastupitelstéatan

Pan starosta dopafil pana Hendrycha a pana Stlg jako oérovatele zapisu ze 14. zasedani
zastupitelstva @¥sta.
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hlasovani:
Prijato - pro: 15 ; proti: O; zdrzel se: 0
2 dlenoveé zastupitelstva #&sta nebyli gitomni hlasovani

Schvaleni programu 14. zasedani zastupitelst&tam

Starosta informoval o navrhu na doihprogramu o dva body
10. Rekonstrukce komunikaci v prostoru navsi Kamenskéeho
11. Smlouva s obci Vonoklasy - Skolni dochazka

Hlasovani o dodat@ém z@azeni bod

Prijato — pro: 15; proti: 0; zdrzeli se: 2

Informace starosty:

» Informace o pd¢lenych dotacich — Gprava stranpcvicebni prvky pro seniory u DPS
Dotace Stedaieského kraje na nové regély do knihovny
Prislibena dotace MF 10 000,<K
Podana zadost o dotaci &atici stroj a byla postoupena do dalSiho kola

= 20.4.2012 - pracovni stihka se spol. SUDOP dipravované rekonstrukci Zeleznice
»= 19.4. prokhlo otevirani obalek s nabidkami na rekonstrukonnikaci

» Prokehla elektronicka aukce na vystavbu VO — Lada®t

=V piiStim tydnu se uskutai elektronicka aukce na realizaci rekonstrukce woikace

» QOddavajici — prosba o navrh nového giemehaoclena ijimat prohlaseni o uzaeni
manzelstvi — pan Rech a sl. Goldova

Pi Gottelova doplnila informace k dani z nemovitadskané od Finamiho Gadu (zvéejréno na
www strankach rsta) — je mozno telefonicky préut vysSi daré, moznost pozadat o splatkovy
kalend# a dalsi...

K jednotlivym bod am programu:

1. Zahajeni

2. 30 minut pro dotazy olgani

Nikdo z gitomnych obani nabidnuty prostor nevyuZil a neprojevil zajem oZznust vznést
dotazci pripominku.

3. Zawreény ucet za rok 2011
Predkladatel: Ing. Tomas Hlawek, ¢len rady nésta
Bod jednani uvedla vedouci finariho odboru — usneseni bylo konstruovano dinzmakona a
v souladu s dopotenimi a pipominkami kontrolniho organu.
Vedouci FO déle upsnila, jak je z&re¢ny et konstruovan.
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Pan starosta doplnil informace o vysijma.

Prilozené zpracované tabulky obsahujici podrobrighled ¢erpani jednotlivych polozek
rozpaitu okomentovala vedouci FO.

Informace doplnil p. tajemnik a prezentoval &V polozky vydaj UGradu; ugesnil informace o
redukci pd@tu pracovnik Gradu; uUspory diky zavedeni novych PC progranvyuZiti
elektronickych aukci a daldi. Uspe se zdila realizace vypjeky telefonni Ggedny diky
cemuz bude mozno usfib na “hovorném”. DalSi investice byly vedeny dodstavani a
technologického centra...

Pan starosta dale informoval o probihajicich jetttas MV o navySenifspivku na feneseny
vykon statni spravy, ktery by zejména pomohtegjt tizivou situaci na spravnim odboru —
vydavani OP a CP —¢gsto prozatim nefze tuto agendu dotovat z vlastniho ra#po Snaha
¢ekaci dobu zfsjemnit (dtsky koutek, wifi...)

Diskuse:

p. Zmatlik informoval fitomné, Ze o OP je moZno pozadat na kterémkatiy ktery ma tuto
agendu tedy najklad na radech rastskychrasti.

p. LouSka ugesnil, Ze zpracovani takto podanych Zadostagev naracnejsi (vse je pedavano
Uradu, do jehoz spravniho obvoduah pati dle mista svého trvalého bydéisa
prosil proto, aby oblané tuto moznostpis nevyuZzivali.

Jako piiklad déle uvedl srovnani séstem Ribram.

pi Ullrichova doplnila, Zze zavecny (et projednal FV

p. Kofinek gipomrel, Ze do rozpd&tu nebyla z#azena polozka —7spevek na rekonstrukci
kostela; tuto poloZzku bude mozno znokedpozit k projednani

Divodova zprava:

Zawretny (et projednava zastupitelstvoésta na zaklad 817 zakonas. 250/2000 Sb., o
rozpaitovych pravidlech tzenménrsamospravnych celk Zawrecny (et obsahuje Udaje o ni
rozpaitu prijma a vydaji v plném¢lenéni podle rozpétové skladby, udaje o hospddai s
majetkem a o dalSich fin&mich operacich,detré tvorby a pouziti fond v podrobnéntleneni.
Soutasti za¥recného @tu je vydtovani vztali ke statnimu rozpiu, rozp@tu Stedaeského
kraje a jinym rozp&um, informace o hospodeni néstem Zizenych pispévkovych organizaci
(ZS, ZUS, 3 MS) a déale zprava o vysledkezkumu hospodani Wetns navrhu opaeni k
napra¥ chyb a nedostatk

Textovacast podrobé popisuje Udaje uvedené v tabulkaésti.

Vysledky hospodiani gispevkovych organizaci (z&vecné vykazy za rok 2011) jsou
zveejreny v odkazu Rozpget na webu wsta, gipadré jsou k dispozici v kancetavedouci
finanéniho odboru.

Vzhledem k z&¥ru prezkumu hospodani neni mozné projednat Zéecny (et a vyslovit s
nim souhlas bez vyhrad, ale pouze s vyhradamigkiad nichZ gijme zastupitelstvo opgni
k napra¥ zjisttnych chyb a nedostatkpiitom podle zakona vyvodi zéry vici osobam, které
svym jednanim zjsobili mestu Skodu. Na zakl&dorezkumu nebylo zjigho, Ze by mistu byla
zpasobena skoda, neni ted§vkomu vyvozovat zaury.

Stejnou povinnost, tedy projednat zpravu o vysledkospod&eni mésta spoléné se
zawrecnym (&tem n€sta a pijmout napravna op#dni, néstu uklada i § 13 zakora 420/2004
Sh., o pezkoumavani hospotkni USC a DSO. Podle tohoto zékona j&sta povinno o tomto
kroku nejpozdji do 15 dri pisemid informovat fezkoumavajici organ a s&asré musi utit
Ihutu, ve které poda pisemnou zpravu ciplrpiijatych opateni k napras.

Zpravu o vysledku igzkoumani hospodleni nesta v roce 2011 projednala radésta dne 27.
2. 2012 a ulozila finamimu odboru zpracovat navrh ofati k naprad. Navrhovana op#&tni
jsou WtSinou systémoveho charaktertipadreé se jedna o zjighi, ktera nebylo mozné napravit
ZXtné a je poteba stejné chyby nedidt v letoSnim roce. Navrh radassta vzala nagdomi a
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doporuila zastupitelstvu k projednani dne 12. 3. 2012 fiskem usneseni R42/25/2012.

Navrh za¥re¢ného @tu projedna finatni vybor na zasedani 18. 4. 2012, vysledek projeidna
bude oznamen na jednani zastupitelstva.

Navrh zé¢recného @tu byl zveejrén v souladu se zdkonem minim&ld5 dni pied jeho
projednanim zastupitelstvem¢sta na iéedni desce detné vSech piloh, jejichz povaha to
umo#iuje, a to 4. 4. 2012. lita pro podani pisemnychripominek byla stanovena do 18. 4.
2012, ustd mohou byt pipominky uplatgny pri vlastnim projednani zé&wecného @tu
zastupitelstvem #sta na jeho zasedani dne 19. 4. 2012.

Usnesenk. Z2/14/1/2012
Zastupitelstvo mésta CernoSice

I. souhlasi
se zaérecnym tem nesta za rok 2011 s vyhradami
. ptijima
opateni k napra¥ chyb a nedostatkve zréni piilohy k tomuto usneseni
[I. konstatuje
Ze ntstu nebyla zji&nymi chybami a nedostatky podle zpravyi@zkoumani hospodeni
zpisobena Skoda
V. uklada
1. Mar. Filipu Kainkovi, starostovi
1. realizovat pijata napravna opgni podle filohy tohoto usneseni
Termin: 31.12.2012

2. podat pisemnou informaci Krajskémitadu Stedaieského kraje oifjeti opateni k
napra¥ chyb a nedostatk nejpozdji do 15 dri od projednani zpravy o vysledku
prezkoumani hospodeni ntsta

Termin: 2.5.2012
3. podat pisemnou zpravu Krajskémiadu Stedaieského kraje o pémi prijatych
opateni
Termin: 30.6.2012
Prijato jednomysiné - pro: 17; proti: O; zdrZelo se: 0

Rozpditové opairenié. 7
Predkladatel: Ing. Tomas Hla#dk, ¢len rady nésta

Bod jednani uvedla pi Snoblova - RO7 zohleduje dai na uzavené darovaci smlouvy —
détska Histe.

Pi Gottelova doplnila komernité odpo¥d’ na diskusi probihajici na diskusnim foru —¢pbyla
vybrana firma Tomovy Parky. FirmRRO.MED.CS, Praha a.sabidla mistu dar na realizaci
détského Histé. Bylo osloveno sdruzeni Tam Tam Mravedidtteré nglo pripraveno hotovy
projekt na realizaci menSihétdkeho Hhiste.

FirmaPRO.MED.CS, a.s1avrhla darovat&tSi ¢astku, proto byla jako dodavatel i druhékhist
vybrana fy Tomovy Parky. Nabidka byla firia prowiena a byla shledana jako nejvyhs@n

Diskuse

p. Strefek pozadal o usreni specifikace fy PRO.MED.CS, a.s.

pi Géttelova uvedla, ze firma nema zadné vazbyadaici

p. Stejcek vznesl dotaz, pfoge detské HisSte navrhovano v parku u DPS, kde jsou zejména
senioi.
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pi Gottelova uvedla, Ze se nedomniva, Ze je vheeparace seniara ceti; v prostoru parku u
DPS by na planovanéngtdkém Fisti mely byt instalovany malé trampolinky (cca 70 cm v
prizmeru). Park u DPS je volhpristupny a v lokalé Vraze neni jiné diské Histe

p. Strefek vznesl dotaz, kdo bude z&ji&t Udrzbu a Uklid — jde na vrukesta

pi Gottelova uvedla, Ze udrzbu parku provadi OBEmnilim DPS je zapdtavan pouze p@

0 Uklid domu (spolié prostory) nikoli za udrzbu okolniho prostoru dom

Divodova zprava:
Predkladané rozpoveé opaiteni (znénac. 14) se tyka daru spalieosti PRO.MED.CS Praha,

.....

rozpaitu, saldo rozpé&u se nerani.

Usnesenk. Z/14/2/2012
Zastupitelstvo mésta CernoSice
I. schvaluje
rozpaitove opaiteni¢. 7 (zmeénac. 14) dle gilohy
. uklada
1. Finanimu odboru

1. zapracovat schvalené roZpavé opateni dle bodu I. do rozgtu mésta
Termin: 30.4.2012

pro:17 proti:0 zdrzel:0 jednomysiné

Rozpd@tové opafenié. 9

Predkladatel: Ing. Tomas Hlawek, ¢len rady nésta 5
p. starosta vznesl dotaz &ialovani jednotlivych RO <€islovani objasnila pi Snoblova.

pi Snoblova vysitlila, Ze RO&. 9 zahrnuje Rjeti dotace na pmvatelskou sluzbu a dalsi
navazujici zminy rozpd@tu; dotace na MS Vapenici (technicka &ma rozpétu); dotace na
rekonstrukci ulice Komenskéhojgsun prosedki z rezervy na financovani viastniho podilu
mesta na rekonstrukci ulice Komenského

Bez diskuse.

Divodova zprava:

Predkladané rozpové opatteni zahrnuje zeny ¢. 18 — 22:

C. 18 — Rijeti dotace na p®vatelskou sluzbu

C. 19 — uvolgni vlastnich progedki mésta a jejich pevod do rezerv k pozEimu vyuZiti.
Tyto prostedky se uvolnily diky ziskani dotace na@eatelskou sluzbu (viz zénac. 18)

C. 20 — formalni zrena @ijmové polozky dotace na MS Véapenici — rétehi doplatku dotace
na zaklad aviza o skutné vysi dotace a jeji rozkni na pisluSné nastroje, zdroje é@dlové
znaky dle instrukci poskytovatele dotace.

C. 21 — fijeti dotace na rekonstrukci ulice Komenského (padknebyl k dispozici i
schvalovani rozptu). Céstka bude ifislusré snizena podle upravené dotace (v souvislosti
s niz8i vysouZzenou cenou akce). To je mozné aZz v okamziku, kaietk dispozici pisemny
podklad od poskytovatele dotace.

C. 22 — esun prosedki z rezervy na financovani vlastniho podildsta na rekonstrukci
ulice Komenského.

Prijmy i vydaje rozpétu se zvySuji o 9 953 166,5%Kz toho na zvySeni vSeobecné rezervy
vydaju pripada 409 tis. K Saldo rozp&tu se #mito zmenami nendni.
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Usnesenk. Z/14/3/2012
Zastupitelstvo mésta CernosSice
I. schvaluje

rozpaitove opaitenic. 9 (znenac. 18-22)
. uklada

1. Finagnimu odboru

1. zapracovat schvalené rozpmvé opaiteni dle bodu I. do rozgtu mésta
Termin: 30.4.2012

pro:17 proti:0 zdrzel:0 jednomysiné

Pristavba haséské zbrojnice na adrese Srbska 99€ ernosice
Predkladatel: Rada #éstaCernosice

Bod jednani uved| starostaiata.

V rozpcaitu hastu je vyznamnacastka na splatky leasingu vozidla a na nakup dychac
piistroji pro moznost evakuace osob 2tSich bytovych objeki Dale objasnil dvody
potrebnosti stavebnich Uprav stavajici bislsé zbrojnice.

O navrhu bylo jednano s velitelem jednotkg$eno financovani.

Diskuse

p. Strefek vznesl dotaz, zda bude lidsi zajiSén takovy rozpdéet, ktery by umoznil
financovani této akce.

p. Kafinek uvedl, Ze je/pdpokladano, Ze SDH bude mit rozgtove své vysi zachovany po celou
dobu — tedy cca 4 roky

p. Strefek pipomrel, Ze rozpdet n¥sta bude schvalovan jéSdx a neni tedy mozZno tuto
podminku zarit.

Usnesenk. Z/14/4/2012
Zastupitelstvo mésta CernosSice

I. schvaluje

schvaluje zarr realizace fistavby hasiské zbrojnice sigdpokladem realizace v roce 2013
financované z wru, jehoz splatky budou hrazeny z némmého r@niho rozpétu JSDH
Mokropsy a to z progedki volnych po ukoteni leasingu natz CAS a dokotené investice
do obnovy dychaci techniky;

(na finargni kryti projektové dokumentace ve vysi 160 000,4€alizované v roce 2012
budou uvolgny prostedky z rozpotu SDH bez dalSich fingnich pozadawk)
pro: 17; proti: O; zdrzel: O — prijato jednomysiné

Obecré zavazna vyhlaskaé¢.3/2012, kterou se réni_obecrg zavazna vyhlaska¢.1/2009 o
ochrané verejného pa:adku

Predkladatel: Ing. Daniela Géttelova, mistostarostka

Bod jednani uvedl| pan starosta.

Swvij navrh okomentovala pi Gottelova, vyfila, Ze se na ni afané obraceji s prosbdaseni
hluku v nedli. Davody pro gedloZzeni tohoto bodu na jednani zastupitelstusstan jsou
podrobré uvedeny v dvodové zpraw. Pi Gottelova se domniva, Ze by #dedmela byt dnem
klidu (maximalni omezeni hluku...)
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Diskuse:

sl. Goldovau uvedla, Ze vit4 iniciativu a souhkadim, Ze omezeni kilwychcinnosti je rozdleno
na sobotu ano a neélil ne — pro oldany je toto rozdeni pehledwjsi. Dale vznesla
pozadavek, aby straznici MP provldiasijSi kontrolu dodrzovani této vyhlaSky a akéivn
napominali a domlouvali @tarim, ktei vyhlasku porusuiji.

Z KV vzeSel poZzadavek na informace o hlidkowsosti MP.

pi Gottelova informovala o e-mailu, ktery obdrzelaupozorgnim na dodrZovani volebniho
programu

p. Hlav&a’ek uvedl, zéloveka rusi vlastd jen bezprogedni sousedé, Uvedl, Ze se pokusdatd
malou osobni anketu -¢t€ine obcani nezalezi na tom, ktery den je “dnem ticha”. Dale
uved!, Ze by bylo vhodné roisSidebatu o vhodnosti omezeni hluku v terminu &thtn
svatki. Tento navrh povaZzuje za opodstaiy

pi Gottelova uvedla, Ze néfglad zvuk cirkularky je slySetgs polovinu obce. Vyjéia souhlas
S moznosti alternativniho navrhu — vypustit stauaditky.

pi MaSatova doplnila, Ze jeripravovdna zdkonna Uprava; v sousednich stateckakevé
chovani nemyslitelné. Doplnila, Ze se nejedna se@o0 sekéy travy a Ze vejnost zada,
aby byla nede dnem klidu. V lokakitMokropes je situacéasto téndi nesnesitelna.

p. Hlavaek vyjadil nazor, zda by bylo mozné rekeni navrhu — sekky travy povolit, vSe
ostatni omeazit.

pi MaSatova uvedla, Ze se domniva, Ze’leday n#la byt dnem klidu.

p. Hlav&’ek vyjadil ndzor, Ze Klid je takto pouzégsunut z jednoho dne na jiny.

sl. Goldova sefimlouvala, aby omezeni kinychcinnosti bylo upraveno

p. Muller uvedl dvody pro které uvazuje o tom, Ze se zdrzi hlaspwéaini klid podporuje,
avSak vyhlasSka se v posledni damni jiz porekolikate.

p. Zmatlik uvedl konkretizaci pravidel stavajicihiagky, domnivad se, Zze neni dodrZzovana.
Souhlasi s tim, aby v nédbyl klid a aby byla pesrji stanovena pravidla; souhlasi s tim,
aby se regulace hluku tykala i statnich syatk

p. Kraus upozornil na obtiznou vymahatelnost tgtdasky.

pi Gottelova uvedla, Ze policiende whem svych pravidelnych hlidek upommrat olfany na
porusovani vyhlasky.

p. Tichaek uvedl, Zze se nedomniva, Ze je vyhlask®ma priliS casto a uvedl, Ze zaznamenal
spontanni reakce obyvatel, Ktenenu podporuji.

p. Kafinek uvedl, Ze se domniva, zenrzanwvyhlasky provedenagd rokem byla ukvapena,
protoze k vyhlasce nebyly vzneseny zadipdminky.Cernosice jsou ve velkémdio
obyvany mladymi lidmi, kieéjsou pes tyden v zagstnani a jedinym moznym terminem pro
provedeni udrzby zahrady a tomu podobrgiohosti zistava vikend.

Dale uved! informace o vyhlaskach a provedl| srovisamstatnimi @sty obdobné velikosti.
VetSina obci omezuje hfaé c¢innosti na cca 2 hod. deéinVyjadil nesouhlas s regulaci
hlucnychcinnosti v terminech statnich svatlavrhl zruSeni zem této vyhlasky a navrat k
puvodnimu zeni.

pi Gottelova uvedla, Ze dle jejiho nazoru by nadpgk zajimavé, kdybgernosise mohly jit v
této \eci prikladem

p. Muller vyjadil ndzor, Ze oblané jsou dezorientovani. Neni zcela jasné, jakéiaryhlasky by
bylo kladr hodnoceno, dopotuije proto do IL anketni otazku.

Zastupitelstvo mésta CernoSice
. vydava

Obecré zavaznou vyhlaska.3/2012, kterou se &ni obecw zavazna vyhlask&.1/2009 o
ochrar verejného peadku

. uklada
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1. Ing. Daniele Goéttelové, mistostarostce, MdiipEiKofinkovi, starostovi
1. podepsat obeérzavaznou vyhlasku dle bodu |

clanek 3 odstavec 3 vyhlasky1/2009 o ochra&veejného psadku ve zéni pozdjSich
zmen se @i a noV zni takto:

v nedli je na Gzemi wsta CernoSice pouzivani hiaych stroji a zafizeni (nap. sekaky,
pily, cilkularky, brusky a jiné) zakazano

p. Miller uvedl, Ze schvéleni tohoto navrhu povezaj zbrklé

p. Kafinek uvedl, Ze se domniva, Ze navrh neni dastapgipraveny.

pi Gottelova informovala, Ze navrh vyhlaSkippavilo pravni oddleni.

p. Strefek navrhl diskutovat 0 mozném zruSeni vyhlasSkyadi problematické vymahatelnosti.

p. Rech vznesl dotaz, kdo jeavatelem toho, co hluk je a co neni; jak MEZmtuto skuténost
posuzovat

p. Kafinek uvedl, Ze se domniva, Ze by tattm iyt vyjmenovano taxativn

p. Prskavec navrhl hlasovat ayodre predloZzeném usneseni

p. Muller uvedl, Ze nehlasoval ani prégpichozi zenu vyhlasky a nebude proto podporovat ani
navrh p. Stejka, podpora veejného midni

Hlasovani o prvnim navrhu Upravyém vyhlasky.
Usnesenk. Z/14/5a/2012
Zastupitelstvo mésta CernosSice
. vydava
Obecré zavaznou vyhlaska.3/2012, kterou se &ni obecw zavazna vyhlask&.1/2009 o
ochrar verejného peadku
. uklada
1. Ing. Daniele Gottelové, mistostarostce, Mdiip&iKofinkovi, starostovi
1. podepsat obeérzavaznou vyhlasku dle bodu |

clanek 3 odstavec 2 vyhlasky 1/2009 o ochra# veejného poadku doplni za slovo v
soboru slova “a ve svatek” adtanku 3 odst. 3 téZe vyhlasSky segnira no¥ zni:

v nedli je na Gzemi wsta CernoSice pouzivani hiaych stroji a zafizeni (nap. sekaky,
pily, cirkularky, brusky a jiné) zakazano

Jmenovity z4pis hlasovani:
pro: sl. Goldova, pi. Gottelova, pi MaSatova, piriRava, p. Strejek, p. Tichdek. p. Tichy. p.
Wolf, p. Zmatlik.

proti: O

zdrZeli se: p. Hendrych, p. Hlaggk, p. Hradilek, p. K&nek, p. Kraus, p. Miller, p.
Prskavec. p. Rech,

pro: 9; proti: 0; zdrzel se: 8 — nefFijato.
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Hlasovani o predlozeném z@ni usneseni.
Usnesenk. Z/14/5/2012
Zastupitelstvo mésta CernoSice
. vydavéa
Obecré zavaznou vyhlaska.3/2012, kterou se &ni obecw zavazna vyhlaska.1/2009 o
ochrar verejného peadku
. uklada
1. Ing. Daniele Goéttelové, mistostarostce, Mdiip&iKoiinkovi, starostovi
1. podepsat obeé&rzdvaznou vyhlasku dle bodu |

clanek 3 odstavec 3 vyhlasky1/2009 o ochra&veejného psadku ve zéni pozdjSich
zmen se @i a nov zni takto:

v nedli a ve svatek je na Uzemiesta CernoSice pouzivani haych stroji a zaizeni
(nap. sekaky, pily, cirkularky, brusky a jiné) zakazano

Termin: 25.4.2012
Jmenovity z4pis hlasovani:
pro: sl. Goldova, pi. Goéttelova, pi MaSatova, piriRava, p. Prskavec, p. Steek, p.
Tiché&'ek. p. Tichy. p. Wolf
proti: O
zdrZeli se: p. Hendrych, p. Hladk, p. Hradilek, p. K&ének, p. Kraus, p. Miller, p. Rech, p.
Zmatlik
pro: 9; proti: 0; zdrzel se: 8 - negijato

Diskuse:

sl. Goldova vznesla dotaz, jak se toto rozhodnidtuge s volebnim programem ed
cernoSickych

p. Kafinek uvedl, Ze vigatém rozhodnuti nevidi rozpor.

p. Prskavec uvedl. Ze se domniva, Zestkiipo zastupitelstva bude provedeno referendubm ne
dotaznikova akce

p. Hlavaek pipomrel, Ze referendum bylo jizekolikrat k jinym otazkdmi/islibeno a je mozno
jej rozSrit i o tuto otazku

p. Kafinek uvedl, Ze citi p@bu SirSiho vejného projednani této otazky rozséhlejsi anketou
popfipacde referendem.

pi Gottelova uvedla, Zze natmi obrani zji&uje kazdy den — nema tedy faditu organizovat
referendum

p. Kafinek uvedl, Ze narédd nebyla dortiena Zadna stiznost na hluk

pi KubiStova uvedla, Ze se domniva, Ze jeden dba tilkkomu neublizi; navrhla, aby se hlidka
MP po neste pohybovala na bicyklu.

p. Karinek objasnil, Ze p@t straznik je maly a maji na starosti velky rozsah UzemiMozilla
by pravdpodobr nestihli zavas reagovat na nahlaSenou situaci.

Divodova zprava:

Hluk pati k nejroz&fensjSim Skodlivindm naSeho Zivotniho presti. Ri dlouhodobé expozici
se hluk uplatuje jako tzv. chronicky stresor ate byt jednou z ifi¢in mnoha civiliz&nich
chorob. Hluk je kazdy nealty zvuk, ktery ma ruSivy nebo @iujici charakter, nebo ktery
ma Skodlivé dinky, bez ohledu na jeho intenzitu, kterd v mnohgtipadech nehraje hlavni
roli.

Krom¢ ptimého vlivu nadrérného hluku na sluch, byly prokazany systemasiaky hluku na
cely lidsky organismus. Pocit a@ibvani, ktery je s hlukem spojen, je sice kategorii
subjektivni, souvisi vSak s pocitem komfortu bydlanmy jako zastupitelé bychoméinna
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tuto skuténost brat ohled. Usdomme si, prosim, Zélovék nema Zadnou fyziologickou
moznost vyadit sluch Zinnosti tak, jako to jde u zraku.

V naSich zemich jsou n&lé a svatéeni dny tradéné¢ dny klidu, odpdinku, bohosluzeb,
rodinnych setkani, apod. Jsem sidema toho, Ze mnoha &mni naSeho rsta vlastni
zahradky, ¥nuji se kutilstvi, atd., domnivam se vSak, Zze pto tinnosti je dostateKasu
béhem zbyvaijicich Sesti drv tydnu.

Tento navrh pedkladam na zakl&dpodréta obcan, iniciativy dalSich koley zastupitel a v
neposlednfad® na zaklad vlastniho peswdéeni o nutnosti zajistit alespgeden den v tydnu
(a ve dny statnich svétkticho €m nasim spoluatanim, ktei si to fFeji.

Bez rozumné regulace bude hluk nad tichem vzZdizivit

Prehled znén obecw zavazné vyhlasky.1/2009 o ochrahverejného péadku veasti tykajici
se hluku:

1) OZV ¢.1/2009 o ochranverejneho peadku - prvni zani OZV:

- v pracovni dny v dabod 8:00 do 20:00

- v sobotu v dobod 9:00 do 20:00

- v neckli a ve svatek v dabod 10:00 do12:00

2) OZV¢.2/2011:

- zmeénadl.lll. odst.2:

V sobotu od 8:00 do 20:00 (mistéymdni doby od 9:00 do 20:00)

V nedli a ve svatek v dabod 14:00 do 20:00 (mistaipodni doby od 10:00 do 12:00)

3) OZV¢.3/2011:

- zmeénacl.1ll. odst.2:

V sobotu a pracovni dny v délod 8:00 do 20:00 (nedoSlo ke &mi ¢asu, pouze byla sobota a
pracovni dny samostatmvedeny v odst.2)

- zmenacl.1ll. odst.3:

V nedili a ve svatek v dabod 14:00 do 20:00 - nedoSlo ke &ma ¢asu, pouze doslo k zdkazu
pouzivani hldnych stroji a z&izeni pouzivanychipstavebniinnosti

BezUplatné nabyti pozemku paré&. 396/10 v k.t Cernosice

Predkladatel: Mgr. Filip Kéinek, starosta
Bod jednani uvedl starosta — je nutno dolozit viiasti k pozemkm z divodu dotace.

Diskuse
p. Mlcoch — upozornil, Zeéast pozemku jerpdzahradkou, kterou by rad zachoval
p. Jiranek uvedl, Ze GP obsahuje rdedi pozemku tak, aby vzniklaeplzahradka

Divodova zprava:

Na c¢asti pozemku par@. 396/10 — ostatni plocha, ostatni komunikace &os@ vyntie 59
m2 v obci a k.uCernosice zaps. v KN vedeném Katastralnitadém pro Sedaesky kraj,
Katastralnim pracovi8in Praha — zapad na LV 10302 je ummisthodnik acast mistni
komunikace v ul. Komenského (vedle kostela).

Dle podminek Smlouvy o dotaci na rekonstrukci ukaamenského je nutné dolozit igdeni
vlastnickych vztal. Z tohoto divodu pgedkladame ke schvaleni navrh Darovaci smlouvy.
Po néasledném provedeni vkladu vlastnického prava misto CernoSice musi byt
bezprogtedre tato skuténost nahlaSena poskytovateli dotace v ramci Oznapi§amce o
zmenach projektu.

Uzaweni smlouvy o smlouyvbudouci darovaci potvrzujici budouci nabyti tohptzemku
bylo projednano a schvaleno na 5. zasedani Zaslsipé nésta konaném dne 31.3.2011 pod
¢islem usneseni 15/5.
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VySe uvedena zalezitost byla&epllozena k projednani Radnésta, ktera na své 44. sah
konané dne 10.4.201Zijala usnesend. R/44/17/2012, kterym vydava souhlas s bezuplatnym
nabytim pozemku pare.396/10 v k. iCernoSice a sasré doporduje Zastupitelstvu &sta
bezuplatné nabytitpdmétného pozemku projednat a schvalit.

Usnesenk. Z/14/6/2012
Zastupitelstvo mésta CernosSice

I. schvaluje
bezlplatné nabyti pozemku p&rc396/10 - ostatni plocha, o vyie 59 nf v obci a k..
Cernosice
. uklada
1. Mar. Filipu Kdinkovi, starostovi
1. zabezp#t realizaci usneseni dle bodu |

Termin: 4.5.2012
pro: 17; proti: 0; zdrzel: 0 — prijato jednomysiné

Hlasovani bylo jednomysiné, z tohotdvadu neni nutno provétjmenovity zapis hlasovani
dle § 9 bodu 11 jednaciltadu zastupitelstva &gstaCernoSice.

9. Dohoda 0 narovnani ¥eSeni vzajemnych vztat (pozemni komunikace v ul. Sluné&na)
Predkladatel: Ji Jiranek, vedouci odboru investic a spravy majetkak pravni
Bod jednani uvedl p. Wolf — tgsnil velikost pozemku a jeho s@sné vyuziti (na pozemku je
vybudovana asfaltova komunikace), dale objasniidg@d s majiteli pozemku.

Bez diskuse.

Usneseni. Z/14/7/2012
Zastupitelstvo mésta CernosSice

I. souhlasi
s uzavenim Dohody o narovnani &eSeni vzajemnych vztahtykajicich se pozemni
komunikace v ul.Slunma umistné nacasti pozemku par€2917/2 (nyni 2917/226 o vyie
41 nt, ktery byl oddlen od pozemku par&2917/2)

. uklada
1. Magr. Filipu Kdinkovi, starostovi
1. zajistit realizaci usneseni pod bodem |

Termin: 11.5.2012

pro: 16; proti: 0; zdrzel: 0 — prijato jednomysiné
jeden ¢len zastupitelstva nésta nebyl pfitomen hlasovan

Hlasovani bylo jednomysiné, z tohotdvddu neni nutno provétjmenovity zapis hlasovani
dle 8 9 bodu 11 jednaciltadu zastupitelstva #éstaCernosice.

Ve 20:57 se na zasedani zastupitelstvaésta dostavila pi Kalouskova.

10. Rekonstrukce komunikaci v prostoru navsi - ulKkomenského
Predkladatel: Mgr. Filip Kéinek, starosta
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Bod jednani uved| pan starosta. Ve svaisgvku uvedl, Ze i pes tlak zfisobeny pdélenim
dotace milo dojit k verejnému projednani. Vysledek by prépddobr zistal nezningn.
Predlozeny navrh iinasi moznost, aby se naves ndalh podle fivodniho strohého navrhu
asfaltové komunikace s chodniky ze zdmkové dlazlgy,cilem bylo, aby vznikl kvalitjSi
verejny prostor.

Rada se po ¥ejném projednani seSla na mifadné schzi jejimz vysledkem bylo, Ze navrh je
postoupen zastupitelstvu. Sasny navrh preferuje ponechani vSech stromidle nebude
vynucovana realizace autobusové&ntyy Rozhodovani o koieé podob navsi niize tedy
probihat neomezeérdiouho.

Pan starosta délégastavil jednotlivé navrhy.

Divodova zprava:

Rada nésta projednala navrh rekonstrukce komunikaci vtprasnavsi - ul. Komenského dne
16.4.2012 v 8:00 hod. na své mifddné schizi a grijala toto usneseni:

Rada nésta:

|. predklada zastupitelstvu &sta ke schvaleni navrhieSeni rekonstrukce komunikaci
v prostoru navsi u kostela v ulici Komenského diéopy.

Il. rozhodla, Ze konmé rozhodnuti o budouci podobhavsi fed kostelem v prostoru mimo
dopravni komunikace v budoucnosti rézrpostoupi zastupitelstvuastia

lll. doporuwiuje zastupitelstvu schvalit uvedené usneseni.

Rada ndsta dale posuzovala tyto varianty:

Varianta 2 prvniho bodu prviasti usneseni zastupitelstva (zvyr@mkurzivou):

autobusova otitka bude umigha v prostoru na zatku Jansovy ulice dletpodniho navrhu
spolenosti Cityplan

Varianta 3 prvniho bodu prvieasti usneseni zastupitelstva (zvyr@mkurzivou):
negredpoklada se umisti autobusové oty v prostoru navsi, a to ani v budoucnosti

Graficka giloha bude pedloZena dodatec.

Diskuse:

sl. Goldova vznesla dotaz na vysi fitaith prostedk:, které byly prozatim do této akce
investovany.

p. Kafinek spéital néklady na cca 110 tis.

sl. Goldové vznesla dotaz, grprozatim nebyl@eSena pouze ulice Komenského

p. Kafinek uvedl, Zeitwvodni mySlenka byla realizace prostoru navsi aléspprovedeni dlazby;
jedna se o dlezity prostor, proto bylo rozhodnuto, Ze navrh éydedan ke zpracovani
odbornilim

sl. Goldova navrhla, aby ¥ejnost byla sezvana@d zahajenim zadani tak, aby architekti slySeli
navrhy giimo od obbarui

p. Kafinek uvedl, Ze se tak’asovych dvodi bohuzel nestalo

sl. Goldova uvedla srovnani srigelovanim grang, kdy zastupitelstvo usiluje o kazdou
tisicikorunu

p. Kofinek v odpoxdi uvedl, Ze cena za architektonické navrhy - stumjila nizka; jedna se o
dilezity prostor résta, ktery si tuto pozornost zaslouZi.
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Goldova vyslovila souhlas se zvelebenim progpéed kostelem, domniva se vsak, Ze penize
nebyly vynaloZenyc@élne.

Gottelova uvedla, Ze p. Synek se svého heaazdal — vynaloZené naklady tetlyi cca 90
tis.

Wolf ugesnil vysledek usneseni rady - jiné provedeni paviomunikace by ¢lo navodit
Adiciim nutnost omezeni rychlosti, ¢ka by zarové umoznila i bezpmé misto pro
zaparkovani pro vysazovanietd jdoucich do Skoly; Otadzka planovaného posunu
komunikace (balustrady) -tigtane-li zachovana balustrada neznamend to Zadi@ da
naklady.

. Strefek p'ednesl protinavrh; dale vznesl| dotaz na fietairkryti akce.
. Kafinek uvedl, Ze ve chvili, kdy bude 2Zarmachvalen, bude mozno vyfitat naklady —

prozatim je pouze hruby odhad

. Strejek uvedl, Ze v rozptu mesta na toto nejsou finani prostedky vylereny.
. Karinek s financovanim akce secfgé@ v ramci “velkého tesku” — Gvr. V sowasné dob

probihd soutz na vylr dodavatele,eSi se dotace... Naslaedbudou finadni castky
se‘teny a bude mozn@sit nagiklad nutnost vypuébi nekteré komunikace...

. Strej'ek vznesl dotaz, zda neni ohroZzengey& souwtZz — jiz vybrany dodavatel realizace

komunikace Komenského

. Kafinek uvedl, Ze naslediny muselo by prathnout dohadovacfizeni - jednani se stavebni

firmou podle zakona, nebude realizovana novag&oigdnani bez zvejneni”

. Jiranek doplnil, Ze poté co préimerizeni, bude uza@en smluvni dodatek, stavajici smlouva

neobsahujéeSeni tohoto prostoru jinak nez v asfaltu

. Kafinek uvedl, Ze kazda Zma smlouvy je projednavana s ROPem
. Strefek upozornil, na mozné ohrozZeni dotace, rigdhona gesre stanovena pravidla
. Kafinek odpowdel, Ze vSe je nutno/pdem projednat a nechat odsouhlasit; Strabag v tuto

chvili realizuje spodnicast komunikace — je nutno projednat a schvalit bede
pristoupeno k realizaci horrfsti.

. Strefek pesnil, Ze v tuto chvili neni projednano ani rozhadn
. Kofinek uvedl, Ze neZ budé&gtoupeno k jednani, je nutridci, jakou realizaci navsi #gsto

bude pozadovat.

. Jiranek doplnil, Ze z#éna byla gedjednana s poskytovatelem dotace — ROP dle Ustniho

vyjadeeni souhlasil

. Strejek vznesl dotaz na mozniskbdky, nedojde-li k dohéd realiza'ni firmou Strabag
. Hlav&’ek uvedl, Ze navrhovana dlazba ma své vyhody hondyyjedna se o vhodné téma na

debatu; vysoké finani naklady

. Zmatlik uvedl|, Ze byl-li by v uvedeném prostaalizovan asfaltovy povrch, neni mozno

hovoiit 0 navsi

. Wolf doplnil, Ze pro stanoviSkontejnerového stani je navrzerfepun; v projektu je roi

zahrnuta piprava kabelového vedeni VO a étteni pro oblast pomniku

. Stref'ek navrhl vypsat regulérni architektonickou s@uktera prostor viesi jako celek
i Gottelova vznesla dotaz, zda by pan &ejsouhlasil s realizaci komunikace v provedeni

dlazby

. Strefek v odposdi uvedl, Ze ano i s riziky, kterych si jedem; nasleda upravil zreni

protinavrhu usneseni, kteryquklada v souladu s dafenou petici.

. Hlava‘ek pozadal o ufsreni — jaké jsou ,jiné stavebni prace”, které by gigedneseného

protinavrhu usnesenidly byt zastaveny

. Stefek uvedl odkaz na usneseni rady ze dne 12.3.
. Hlav&’ek uved|, Ze se domniva, Ze véasuné dob probiha pouze realizace rekonstrukce ul.

Komenského a neni tedy jaké jiné prace zastavdyané usneseni jiz bylo realizovano,
projekeni prace uz jsou provedené, realizace vSak nepéobih

. Strefek uved| souhlas s tim, Ze si radacthhechat poradit. PrévSak byla Zzena komise k

posouzeni navih kdyZz nebylo dbano jejiho dopdami?
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p. Hlav&ek uved! dvody pra@ rada rozhodla jinak nez 2o doporweni komise. Tytouddody
jiz byly os¥tleny na véejném projednani.

. Stregek uved|, Ze se domniva, zeepvyssi finafni naklady by na toto ¢a byt vyhlaSena
veejna soutz

. Hradilek ugesnil zrni pedloZzeného usneseni; je rozhodnuto, & bude ke kon@ému
rozhodnuti pedloZena zastupitelstvu

p. Strefek uvedl, Ze dle rozhodnutiesta se pokréuje v dopracovani navrhu fy Grido, ktery
bude modifikovdn a dopin o nanéty z ostatnich naveh— navrhuje proto viejnou
soutz

p. Kafinek uvedl, Ze fy Grido se navrhy inspirovala, gotento navrh vSak obsahoval posun
komunikace a VO

. Strefek pozadal o ufesreni, kdo je tedy pe@¥en dopracovanim navrhu

. Karinek v odpo&di uved|, Ze o tom v tuto chvili neni rozhodnuttharna komise nevybrala

. Strefek ocitoval doporgeni komise.

. Kafinek objasnil, Ze se nejedna se o zapis z jedr@mnisk, pouze o dopafeni jednoho z
cleni. Dale se vyjad se k finadhim naklagm na veéejnou architektonickou sait —
jednani sCKA a Spol. Petra Parl@& — dle tohoto byl stanoven odhad néklade nutno
rozhodnout, zda se vyhlasi séiibtevenaci vyzvana (omezeni na oslovené).

pi Pafikova doplnila poznamku k ot@né architektonické sati, odhad naklad cca 1 mil. K.

p. Stregek navrhl, aby bylo rozhodnuto, zda s@unoci ne

p. Kofinek doplnil informace, Ze rozhodnuti je nutn@nit co nejdive — navaznost na
rozhodnuti vedeni ulic; Dale pozadal o nazory -vaypu soutZz, dopracovani navrhu p.
ProkSe a Pikryla (pripominky k realizovatelnosti projektu) — terénnfawmosti okoli
pomniku, zachovani strem.

pi Repova uvedla ékteré gipominky — stromy v3ak byly zachovany

p. Hradilek uved|, Ze dnes neni schopen rozhodralaporuwuje “oddychovycas” a souhlasi s
dopracovanim projektu p. ProkSe élyla

p. Prskavec vyslovil souhlas s p. Hradilkem — dopvat silnici a na naves ponechat dostatek
casu a sou¥it; pozadal dale o vystleni ,napadeni autorskych prav“. V prostoru navsi
podporuje realizaci dlazby nikoli asfaltu. Dale eshdotaz, pré bylo zastaveno kaceni
stromu u dtského histe, ktery je v kritickém stavu a ohroZujgdte.

pi Gottelova objasnila, Ze rozhodnuti OZP bylo rdms® jako vadné - nebyli obeslani vsichni
UcastniciFizeni. Dale bylo kadceni nevhadmacasovano na Velky patek @gul véejnym
projednanim...

p. Prskavec uvedl, Ze vnim& nebeétzpieikového stromu v prostorwiského histe.

pi Gottelova uvedla, Ze se citi je mystifikovarehaijeden posudek dopafuje kacet a jiny
nekacet...

p. Kaofinek se vyjadl k autorskym pravm — v navrhu fy Grido byl navrh schodovitych
parkovacich mist — toto se neseSlo se souhlasem m@na parkovacich mist —
inspirace centralnim prostoremygsun parkovacich mist — nelze posoudit do jaké miry
se jedn& o poruSeni autorskych prav

p. Hradilek uvedl, Ze z toho, co se dnes rozhopgujomunikace jen mala sésti navrhu —
domniva se, Ze neni chéo autorskym pravem

pi Gottelova uvedla, Ze bude-li posudek, Ze uveddpa je v havarijnim stavu... pak se OS
Spolu rozhodne

pi MaSatova se/fpojila k diskusi o stromech, uvedla Ze je nutnéepg#edevsim o starSi stromy,
ve Spatném zdravotnim stavuieB rekolika lety byly vhodnym zasahem zackgn
kastany u Kazina; hlohy (strowadi)... Dopordila peclive zvazit kazdé kaceni. Dale
pozadala o ugesreni financovani navrhu realizace komunikace dlgedbozeného
grafického navrhu.

p. Kaofinek v odpoddi uvedl, Ze ROP financuje pouze Komenského detnd/ chodnili, vse
ostatni musi financovatdsto z vlastnich zdréj(Jansova ul.)

©

©
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pi MaSatova vznesla dotaz na spaiast

p. Jiranek uvedl, Ze spoleast nesta je 27,5 %; chodniky jsou financovany pousdeané

pi MaSatova pozadala o mgsreni, zda navrh péita se s tim, Ze bude realizovano pouze vgist
do Jansovy ul. — dle obrazku. Navrhlaejaou diskusi o tom, kam pojede autobus

p. Voldich ve svém vystoupeni uvedl, Ze se domniva, deagw jednim z nejlepSich moznych
reSeni ranniho dopravniho chaosu, 1x deamtobus je zanedbatelnd dopravniézat
dopravni plocha umoznfeSit dopravu i v jinych situacich — dopoduje doesSit a
realizovat

p. Kafinek navrhuje ponechat ébbeSeni otekena — otdka na tiznych mistech. V séasné dob
jezdi autobus jedenkrat dehnezdil-li bycastiji, byl by pravépodobr vyuzivagjsi.

p. Wolf prednesl| navrh dalSiheeSeni ve &ci architektonickych soei — z diskusi vyplynuly
nové zadavaci podminky. Navrhuje uzmou souwZ pro max. 5 architekt— oslovit ty,
ktedi se jiz zdastnili a zadat limitujici podminky. K otdzce zeélenstromy starnou,
nebude-li vysazovana nova vysadba, nebude za cled 6@0 peovat.

pi Pafikova doplnila navrh komise pro Zivotni presti — komise dopocila stromy zachovat,
oSefit a podsadit novymi stromy

p. Zmatlik vyjadl nesouhlas s umigtim koSe na psi exkrementy

pi KubiStova pozadala o gpsreni — fy Grido ma dopracovat pouze tvar komunikace?

p. Kafinek v odpoxdi uvedl, Ze fy Grido dostala za ukol rozpracovatnh do formy, kter4 bude
moci byt pedana dopravnim projektaim.

pi KubiStova navrhla projednat s ¢édny, Zzadny z navthse nezawdi vSem — dopowituje, aby
architekti jednali s olany a vyse#tlovali co realizovat lIze a co nelze

p. Kofinek uvedl, Ze fy Grido zapracovala vSechfiggminky rady; Byli-li by oslovovani i dalsi
architekti, je nutno ufesnit zadani. Eliminovat nerealizovatelné navrhy.

pi Bysticka vznesla dotaz ptoby n@l byt menén pomnik, a schody ke kostelu; bude-li toto
zachovano, istava jen malacast prostoru. Na toto nemusi byt zadana Zzadna
architektonické soudt, postdi zadat zahradnim architekn.

p. Wolf ugresnil svij navrh

pi Primusova uvedla, Ze vedendsta by se fedevSim @lo rozhodnout jakym zjgobem by se
melo toto n¥sto rozvijet — @stské vzeeni? Naves? Podle toho by seélanrozhodnout
koho oslovit — na zakladdiskuse s afany.

p. Wolf uved|, Ze kazdy ma na toto jiny nazafem je rozdil mezi estskym a “venkovskym”
reSenim

pi Primusova uvedla, Ze tuto otazku k¥isoudit odbornici, neni to otazka osobniho vkusu

p. Wolf uvedl, Ze se domniva, Ze do jisté miry ano

pi Primusova uvedla v odkazu na petici, Ze diskysela byt vedena jinym sérem

p. Wolf poZzadal o navrFeSeni, navrh na jmenovani komise, kter4 toto pdsoud

pi PAimusova uvedla, Ze zadrgSeni nenavrhuje. Domniva se, Ze Blarhy prok?hnout diskuse
s ok’any, na zaklad které bude stanoveno zadani a toto buggl@no architeldm; nutno
stanovit pateby né@sta, estetickéeSeni by @lo byt p'enechano

pi Repova uvedla, Ze teprve nare@@mém jednani se architekti deavli, Ze rekteré navrhy jiz
byly zapracovany. Dale uvedla, Ze si nedove@elgiavit, Ze se oslovi stejni lidé. Jak je
mozné, Ze starosta neinformoval o tom, Ze se agamisoutze vzdal své odmy.

p. Hlav&ek uvedl, Ze s navrhem pana Stkajsouhlasi, dopodil vSak jeho zestdneni

p. Strefek svij navrh kratce shrnul - Ufesreni otevenosti soutZze — vynechani slova
“oteviend”

pi Gottelova pozadala o ogsreni, zda v pedloZzené studii nerfeSena konkrétni podoba lamp
VO, pouze jeho umsti

p. Wolf objasnil, Ze se jedna pouzerpmvu pro budouci vybudovani VO

p. Hradilek kratce okomentoval unsist lamp VO

p. Hlava’ek vznesl dotaz na p. Stiieq, zda pozaduje zruSeni usneseni rady

p. Strefek v odpo&di uvedl, Ze nikoli.
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p. Hlavaek doplnil, Ze nechceew nazyvat “soutzi’, aby se rdsto nevystavovalo moznému
“postihu” CKA

p. Kafinek upozornil, Ze v usneseni je stanoveno, Z&seude znovupdkladat zastupitelstvu

pi Kalabisova pozadala o gpsreni materiali na povrchy komunikaci a chodiiik domniva se,
Ze zamkova dlazba¢x kostelem neni vhodna

p. Kafinek ocitoval z ndvrhu — material navrzeny pro izdi jednotlivychiésti

pi Cavina apelovala naleny zastupitelstva, aby se hlasovalo o tom, Zbodnzuti rady, aby

navrh vypracovala fy Grido, bylo zruSeno

. Strefek ocitoval ze svého navrhu usneseni, ktery tateezoobsahuje

. Hlava‘ek ugresnil, Ze navrh p. Stid§a obsahuje vyjimku pro realizaci komunikace.

. Hradilek ugesnil, Ze navrh rady obsahuje to, co je nyni pnog@no

. Kafinek vysutlil rozhodnuti rady résta — vypsat hlavni prvky +gsrji specifikovat

. Strej'ek upresnil, Ze jeho navrh obsahuje vyhlaseni &t

. Kafinek vznesl dotaz, v jaké poddly nely byt zastupitelstvuiedlozeny navrhy

. Strej'ek uvedl, Ze k dopadani hodnotici komise by navrhylynbyt téna- dopracované

. Kafinek ocitoval finatini naroky na sodt

. Strej'ek uvedl, Ze netrva na podmince architektonick&seunyni, ale povaZzuje ji za nutnou

. Hlava‘ek uvedl, Ze nikdo zde nertigraven rozhodnou o Zgobu vybru

. Rech dopotdil stanovit finarni strop, kolik by @ia stat realizace

Ve 22:08 se omluvila a zasedani zastupitelstustan opustila sl. Goldova.

pi Sebkova uvedla jakoiflad dlazbu na Vaclavském nésti v Praze — dlazba jéasto velmi
kluzkéa — doportila proto dbat zejména na praktické vyuziti

pi Bysticka uvedla, Ze se domniv4, Ze na “prvotni navréhimutno vypracovat studii

p. Strefek upesnil z@ni svého protinavrhu - peéxit radu mesta pipravou architektonicke
soutze

Zdavodreni:

1. sokasny postup vedeni @sta ve ¥ci revitalizace veejného prostranstvi ,stard néves*

nerespektuje ptgbu véejné diskuze jestpred tim, nez vedeni ¢ata rozhodlo o vézném

navrhu.

2. vedeni mssta nerespektuje dop@eni odborné komise tykajici se Wb zpracovatele navrhu

3. z jednéni odborné komise nertingn Zadny zapis, tedy chybi jakykoliv relevantni ogttyo

posudek jednotlivych navih o ktery by se mohli zastupiteldi svém rozhodovani o budouci

podolE staré navsi objektivnoprit.

T T T T TTTTTTTDO

Hlasovani o protindvrhu usnesenégloZzeném p. Strégem.
Usnesenk. Z/14/8a/2012

Zastupitelstvo mésta CernoSice

I. schvaluje
dispozEni feSeni rekonstrukce komunikaci v oblasti navsi @i lliomenského dle grafické
piilohy.

Il. zastavuje
vSechny proje&ni a stavebni prace vyplyvajici z usneseni radstag. R/42/22/2012 ze dne
12.3.2012 (o dopracovani vybraného navrhu revidedz véejného prostranstvi ,Stara
naves“) vyjma projesnich a stavebnich praci rekonstrukce komunikacblasti navsi
v ulici Komenského a pa@uje radu mista CernoSice pipravou architektonické saifte
.Revitalizace véejného prostranstvi — stara naves".

[ll. povéiuje
radu nésta fredlozit vysledky architektonické s@idk k posouzeni vejnosti.

IV. bere na ¥domi
rozhodnuti rady @sta ze dne 16. dubna 2012, Ze kmwerozhodnuti o budouci podob
navsi ed kostelem bude postoupeno k projednani zastsipitel poviuje radu nista
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11.

predlozit finalni podobu navsiied kostelem ke schvaleni zastupitelstvéstaCernoSice.

pro: 1; proti: 0; zdrzZel se: 16 - nefFijato

Usnesenk. Z/14/8/2012
Zastupitelstvo mésta CernosSice

schvaluje

dispozEni feSeni rekonstrukce komunikaci v oblasti navsi ei lfiomenského dle graficke
piilohy, tj. s tmito parametry:

- feSeni v kizovatce Jizni-Komenského umozni budouci dostaviiobasové otéky,
véetrg stedového ostivku se vzrostlou zeleni

- nové vedeni Jansovy ulice maximalizujéedbvy prostor navsi, ale zaravemozni
zachovani satasného jirovce nialu

- Komenskeého ulice bude posunuta cca o 1m od lgsatdly minimalni $ka nového
chodniku v mist stavajici balustradyipd kostelem byla minima#il,5 m

- kontejnery narfdény odpad budouipsunuty na zZatek Jizni ulice

- na strag u pomniku nebude prozatim realizovan chodnik pgd p

- dopravni komunikace v celém prostoru navsi bugoovedeny ze Zulové dlazby
(predpokladané navySeni nakiggroti asfaltu na celou plochiini cca 1-2 mil. K)

- verejné os¥tleni rekonstruované komunikace s kabelovdipravou na osstleni
verejného prostoru budeSeno dle upraveného navrhu spotesti Grido s.r.o.

- vjezd na naves budeSen pomoci zpomalovacich retatdér

. bere na ¥domi

rozhodnuti rady &sta ze dne 16. dubna 2012, Ze Kowerozhodnuti o budouci podobavsi
pied kostelem (getre otazky gipadné vystavby autobusové &tyg, pokaceni jedné vrby,
zmenSenti presunu dtského histe, podoby prostoru kolem pomniku@seni cesty pro¢gi
k Zeleznéni trati) bude postoupeno k projednani zastupitelsta rtkteréem z piStich
zasedani

pro: 12; proti: 0; zdrzel se: 5 - fFijato

Smlouva s obci Vonoklasy - Skolni dochazka

Predkladatel: Mgr. Filip Kéinek, starosta
Bod jednani uved| starosta. Nabizi se moznosti feraviiznych tygi smiuv, které by
financovani Skolni dochazkyd z obce Vonoklasyesilo. \Ec byla projednanaigditelem ZS.

Bez diskuse.

Divodova zprava:

§ 178 odst.6 zakona 561/2004 Sb., ofpdskolnim, zakladnim,igdnim, vysSim odborném a
jiném vzdlavani (Skolsky zakon), ve &ni pozdjSich gedpigi stanovi, Ze pokud Z&k plni
povinnou Skolni dochazku ve Skol&zené jinou obci, nez je obec, ve které ma zaKytrva
pobyt, je takova obec povinna hradit neinvastivydaje pipadajici na tohoto Zaka obci, ktera
je Ziizovatelem Skoly.

ZS Cernosice navavuje 37 Zak s trvalym pobytem ve Vonoklasech.

Neinvesténi vydaje na jednoho zaka Z®rnosice jsou v s@asné dobve vysi 7579,7 K, za
37 z4k s trvalym pobytem ve Vonoklasech jsou neinvestnaklady ve vysi 231 017K
rok. Fredlozena smlouva o uhradheinvestinich naklad bude uzakena s dinnosti od
1.9.2012, konkrétni vySe uhrady bude na zaklkgto ramcové smlouvy pisesiwznadmena
obci Vonoklasy a bude stanovena dle skuééo pétu dkti, ktefi budou zaky Z€ ernoSice od
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1.9.2012.

Zastupitelstvu résta je pedkladana smlouva o Uhkadeinvesttnich vydaj za 2aky z obce
Vonoklasy. Smlouva bude uzavirana jako ramcovakiéini vySe uhrady bude stanovena na
zaklad pisemného oznadmeni obci Vonoklasy vzdy na obdebdshai - od 1.3. do 31.8. a od
1.9. do 28.2.

Mésto méa v souvislosti siimanim a Skolni dochazkoued z jinych obci, kit nemaji
ziizenou Skolu, moznost uzdvsmlouvu o vymezeni Skolského obvodu spadovéysRauto
smlouvou dojde ke vzajemné dokpdie Skolsky obvod spadové Skoly zahrnujesp
vymezené Uzemi, které bude zahrnovat jako Gzetsta@ernoSice, tak Uzemi dal3i obce, se
kterou bude smlouva uzigna. Smlouva rowz obsahuje ustanoveni o Uhtath Zaky z dalSi
obce, vySe uhrady je zcela na vzajemné délstrcin a miZze obsahovat také inveasii vydaje.
Po schvaleni takové smlouvy@ha zastupitelstvy obci a jejim nasledném ieaivjsou ob
obce povinny vydat obe&rzdvazné vyhlasky, kterymi Skolské obvody spaddeestanovi v
souladu s uzaenou smlouvou.

Na zéklad vy3e uvedenych dokumeénty spadova Skola (Z€ernosice) byla povinna
piijmout ke Skolni dochazce takétdz dalSi obce.

Usnesenk. Z/14/9/2012
Zastupitelstvo mésta CernoSice

I. schvaluje
smlouvu o Uhraglineinvestinich vydaji s obci Vonoklasy

. uklada
1. Mar. Filipu Kdinkovi, starostovi

1. predlozit zastupitelstvu navrh smlouvy o stanoverdls#€ho obvodu spadové Skoly
zahrnujici také Uzemi obce Vonoklasy a nasierporacovat a iffedlozit zastupitelstvu
mésta navrh obe@nzavazné vyhlasky, kterou se stanovi Skolsky olsmatové Skoly
zahrnujici také uzemi obce Vonoklasy

Termin: 31.5.2012
pro: 17; proti: 0; zdrzel se: 0 — gFijato jednomysiné

12. Rizné

» Okruzni autobus
p. Hradilek se vyjail k navrhu dopravni komise, aby linka 415 jezgdko okruzni autobus.
Komise reagovala na vytky &dni, Ze nejezdi ¥my autobus z Mokropes na Vréaz.
Véc byla projednavana - neni mozno trasu autobusatiblzrdivodu umisini autobusovych
zastavek a row tak s timto nesouhlasil ROPID. DalSi mozZnostitjdat autobusy — nabizi
se Uprava jizdnihtadu Skolnich autobtsTento navrh ma své vyhody i nevyhody...
Cena —navySeni cca o0 3-4 tistsiiné (ztistava rezerva na financovéani €sto Dolichovice)

» Nocni linka 601

Na nani linku 601 jsou vynakladany pame vysoké finakni naklady — nelze omezit pouze

na jeden autobus. Vytizeni tohoto spoje je malé.

Diskuse:

p. Zmatlik vyjadl nazor, Ze tim, Ze bude jezdit Skolni autobubude automobilova doprava

p. Kraus vyjadil s ndzorem p. Zmatlika nesouhlas, nedomniva esejbiide automobilové
dopravy. Komunikace Skolni je velmi Gzka a situd@ir® pi dochazce éi do Skoly
neni pehledna. Domniva se, Ze za takovéto situace je kedniSulici nemozné
autobusem projet. Dale vyjétinazor, Ze je pro zruSeni & autobusove linky.

p. Muller vznes| dotaz, zda by @vddu pevedeni autobusové linky bylo nutno odstranit
retardér
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p. Hradilek uvedl, Ze nizké retardéry autabmsnevadi, problematicky je velky zpomalovaci
pruh v Domazlické ul.

p. Hradilek pozadal fitomné, pokud nemaji jednozing nazor nyni — poptat se v okoli — a
zaslat odpo¥d’.

p. Hendrych pozadal o zaslani p@tinelektronickou poStou

p. Kafinek uvedl n4zor retardér v Domazlické ul. nerusit.

Pi Gottelova ufesnila a potkovala pravnimu oddleni za rychlé vypracovani navrhu
upravujici vyhlasky o uejném pdadku a navrhu usneseni.

» Cyklostezky
p. Korinek vyswtlil nékolik dotazi k dotacim na cyklostezkyCast komunikace je nutno

provést jako mlatovou zidodu vyskytu chr&ného stromu — jilmu.

Usek cyklostezky, ktery je veden ve velkém kopdukgina) - zpomaleni bude realizovano
formou @i¢nych pruti, které roviZz zajisti odvod de®vé vody. DalSi¢asti jsou vedené
podélreky a je nutno navrhnout jejich konkrétni podobou.

» Rekonstrukce komunikaci
p. Korinek uvedl, Ze pro ulice zahrnuté do projektu ,Wetiesk” bude dne 16.5. mozno i pro
vefejnost nahlédnout do dokumentace a diskutovatjekiemty a realizéni firmou.

» Termin a misto zasedani zastupitelstva
Pristi zasedani zastupitelstva&sta se uskutai 31.5. v Clubu KINO
pi MaSatova v této souvislosti vznesla dotaz, kayebzasedani uskdt@no v Mokropsich
p. Kofinek navrhl z#& ¢i tijen tohoto roku tak, aby byly vgSeny pipominky a navrhy ze
schizky a olgany.
Pi MaSatova vyjaila nesouhlas. P. Miiller dopaiil,,rotovani“ zasedani zastupitelstva.

» ZruSeni navrhu rekonstrukce jedné z ulic zahrnot@rdjektu ,Velky fesk".
p. Prskavec pozadal o igsreéni, zda jedna z ulic nebude moci gSena z evodu finargni
nara:nosti realizace dlazby u kostela
p. Korinek uvedl, Ze toto bude znamo az po &duta realizani firmu.
p. Wolf doplnil, Ze ulice, které se nemusi realabjsou zejména ty, kde nejsouregeny
majetkopravni vztahy.

> Uprava plaze
pi Primusova vznesla dotaz zda je Uprava Mokroppkkie zveéejrena.
p. Kotinek uvedl, Ze vSe bylo zkegnéno v IL, projekt visi na www strankachésta.
pi Primusova pozadala o i@sreéni, jaka je platforma, jak se k navrhu vyjiada jaky je
stanoveny termin
p. Jiranek ufesnil, Ze vSe zavisi na tom, kdy bude vypsan@moxgiizeni na dodavatele.

13. Zawr
Zawrem podkoval pan starosta vSem zéast a ve 23:08 hod. zasedani ukbn

Ovwerili:

Magr. Filip Kofinek — starosta

David Hendrych-€len zastupitelstva ésta

Michal Stregek —c¢len zastupitelstva #sta
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