ZAPIS

z 24. zasedani Zastupitelstva mésta CernoSice ze dne 30.5.2013

Pritomni: Mgr. Filip Kofinek, Ing. Daniela Géttelova, David Hendrych, MBA, Magr.

Hoste:

Simon Hradilek, PhDr. Lenka Kalouskova, PhD., Ing. Toma§ Kratochvil,
Patrik Rech, Milada Masatova, Doc. PhDr. Karel Miiller, PhD., Ing. Milena
Patikova, MUDr. Tomas Prskavec, MUDr. Dalibor Tichacek, Ing. Pavel Tichy,
Ing. Petr Wolf

JUDr. Markéta Fialova

Omluveni: Mgr. Veronika Goldova, Ing. Tomas Hlavacek, MUDr. Josef Kraus, Ing. David

Otava, Mgr. Martin Stadnik, Mgr. Michal Strej¢ek, Petr Zmatlik

Zasedani zahdjeno: v 19:10 hod.
Zasedani ukonceno: v 22:29 hod.
Ovérovateleé: Mgr. Filip Kofinek, Ing. Tomas Kratochvil, MUDr. Dalibor Tichacek

Zapsal:

Mgr. Magdalena Kostakova, asistentka vedeni mésta

NavrZeny program:

1
2
3.
4
5

10.
11.
12.
13.
14.
15.

Zahajeni

30 minut pro dotazy obcanii

Planovaci smlouva - ulice Akatova

Posunuti terminii prodeje pozemkil z diivodu provétovani restitu¢nich naroki na jejich vydani

v r w v ;X v 12 vy, 2
Smlouva sménné - smé€na pozemku parc.¢. 566/12 v k.i. CernoSice o vyméfe Im” za pozemek
v , X e ’ A 2
parc.¢.550/2 v k.u. CernoSice o vyméie Im

Vyber architektonického navrhu piistavby a stavebnich uprav vily Tisnovskych pro potieby
MU, méstskeé policie a Ceské posSty

Zameér sjednoceni vlastnictvi pozemki parc.¢. 6192/21, 6192/22, 6192/23, 6192/24 ve
vlastnictvi mésta CernoSice a budov ve vlastnictvi spol. CEZ Sprava majetku, s.r.o

Dohoda o narovnani mezi méstem CernoSice na stran¢ jedné a panem Z. P. a panem P. P. na
stran¢ druhé

Navrh na pofizeni zmény Uzemniho planu Cernosice na pozemku parc.&. 4108/1 v k.i.
Cernosice

Vetejnopravni smlouva s obci Hlasna Tieban

Pravidla pro schvalovéni rozpoc¢tovych opatteni

Schvalovani ucetni zavérky

Zavére€ny ucet za rok 2012

Rozpoctové opatieni €. 24

Rozpoctovy vyhled na obdobi 2014-2016
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16. Petice proti vybudovani autobusové otocky na navsi u kostela v Komenského ulici v

CernoSicich
17. Ruzné
18. Zaver

Zahajeni:

Zasedani bylo zahdjeno v 19:10 hod. ivodnim slovem pana starosty, ktery konstatoval, Ze zasedani
bylo fadn¢ svolano a vyhlédseno, je pfitomna nadpoloviéni vétSina Clenil zastupitelstva a zastupitelstvo
je usnasenischopné.

Volba ovétovatelil zapisu z 24. zasedani zastupitelstva mésta

Pan starosta doporucil pana Kratochvila a pana Tichacka jako ovéfovatele zapisu z 24. zasedani
zastupitelstva mésta.

hlasovani
Ptijato - pro: 11 proti: 0 zdrzel se: 2
hlasovani o schvaleni programu zasedani

Ptijato jednomysIné - pro: 13 proti: 0 zdrzel se: 0
K jednotlivym bodim programu:
1.  Zahajeni

2. 30 minut pro dotazy ob¢ani

p. Kamenicky — nelibi se mu velky tresk, ulice Na Poustkdach, ma zhorSeny vstup na pozemek, svévolné
snizeni komunikace, zniceni chodniku, zména trasy, oprava skolniho pozemku. Bahno zavdlcované
vdlcem — nefunkcni. Znicené obrubniky — délané v 7 stupnich pod nulou — 5 let zaruka. Na Visnovce —
piskovny — ma se vidajné stavét, rozparcelovat. Je to pramenisté pro Cernosice podle geologického
priizkumu, nikdy se tam nestavélo, protoze tam jsou tekuté pisky, neni unosnost pudy. Proc¢ tahame
vodu z Radotina, kdyz tam je voda? Doslo by ke znehodnoceni parcel. Obce, které se samy staraji o
vodu, maji lepsi a levnéjsi vodu.

p. starosta — vodovodni Fad na Radotin se posilil, aby mohly Cernosice odebirat vodu z Prahy, pokud
Jji potiebuji (zdloha). Uspora po zavedeni telemetrie. Hledaji se viastni zdroje vody. Po analyzdch
z oblasti Visnovky a oblasti vodojemu Karlicka se zda nejlepsi obnova zdrojui z vrtii z poli na Radotin —
zatim vyuzivame jeden. Z Prahy vody odebirame vyrazne méné nez z vlastnich zdrojii. Na Piskach
meéstské pozemky — parcely zmenéné na stavebni uz v minulosti, nejsou pripravené k prodeji, ale
uvazuje se o tom kvuli jinym prioritam, napr. télocvicna u skoly apod. Nejsou to ty pozemky, kde je
voda.

p. Kamenicky — Praha odebira vodu z pozemkii — kolik Praha plati?
pi Gottelova — Praha vodu neodebira
— vyjasnéni polohy pozemkii, kde se voda odebira — na mapeé

p. Kamenicky — staveénim na téchto pozemcich by se voda znecistila. Na voddrné je utrzeny litinovy
poklop

p. Jiranek — nahradili ho novym poklopem a opét ho nékdo ukradl, nyni je tam provizorni
p. Masatova — az tam budou stale bydlici, budeme muset poskytnout vsechny sluzby

p. Starosta — uz se o to staraji TS. Cisty vynos z pozemkii by byl cca 15 milionii
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p. Cisar — z ulice v Dubinée. Dr. Rakova odstehovana na Vraz — jak se maji stari lide k ni dostat? Napr.
pani Soukupova a dalsi.

p. Gottelova — jsme si toho védomi, lze domluvit s pecovatelskou sluzbou v DPS odvoz k lékari, jde o
dotovanou sluzbu, ceny nizké, lze odveézt 2-3 lidi najednou. Kdyz to bude akutni, Ize odvézt i 1 clovéka,
kdyz to bude planovana prohlidka, miize to koordinovat pecovatelka,

p. starosta — 2 moznosti — autobus, 2. moznost auto pecovatelské sluzby, dotahne pani Gottelova

p. Pesata - ulice V dolich, vyjezdené koleje, v zimé neni prohrnovana, drzi se tam voda — je s ni néco
v planu? v zimé 3 dny neslo projet autem — musel sam odklizet bobcatem

p. Starosta — nepocitd se v ni s asfaltovanim, pouze pribézné udrzby, zpevnéni, odbagrovani.
Zkontroluje stav ulice, TS opravuji nejhorsi ulice. 3 dni se zda dlouho, Ze by tam TS neprijeli odklizet.
Stiznost Ize podat v akutnim stavu, ted zpétné se to tézko resi. Nyni je s vodou extrémni situace, stdle
prsi a voda se drzi i na dalsich mistech

p. Petelikova — jezdila se podle planu jako ostatni ulice — za celou dobu nebyla stiznost
p. Jiranek — jde o vodu ktera se stahuje z kopce dolii, neni tam Zadnd porucha

p. P—voda se tam drzi celorocné, i v lété (Aquaconsult)

p. starosta se tam zajde podivat, zjisti co se s tim da delat

p. Masatova — Dr. Rakova — kdyz se odstéehoval Dr. Brezovsky — podobna situace. Dat obcaniim
informaci, Ze se planuje dovoz (odvoz). K vode p. Kamenicky — vyzkumy za starosty Pergla — rozbory
lepsi nez kojenecka. Nenechat si zkazit vodu, pripadné najit dalst vyuZziti

p. Kamenicky — po predcich — cesticka k Radotinu — vede vodovodni rad z litiny, néjakou vodu dava

p. starosta — kupujeme z Prahy vodu za cca 1,2 mil za rok, nechceme stopnout, aby byla zaloha. Stavba
cehokoliv nového by meéla mnohem vyssi ndklady. Soustredujeme se na vrty, tuto vodu zatim
nepotiebujeme

p. Kamenicky — voda z poli z vrtii se musi cistit, pod Visniovkou je voda cista.
p. Starosta — stavajici zdroj plni vSechny limity

p. Kamenicky — 9 parcel, zasitovat, nestoji za to kdyz se znici voda, kterd je pod tim. Ulice na
Poustkach ?

p. starosta - TS vycistili, odvezli nejvetsi kameny, zavalcovali zbytek
p. Jiranek — ulice Na Poustkach je ve stavajici trase. Pred domem p. K. byl nenormovy pricny spad

p. Kamenicky — pricny spad byl jinde, dokud tam byl travnik, asfaltka méla vSechny parametry, mély se
tam pouze dat obrubniky, zbytecné se vyhodily penize, znicil se chodnik.

p. Wolf — k lokalité Na Piskach — nevratné zmény tam uz jsou udélané, UP uZ je platny, uz tam je
spousta domii cca 60, miize pribyt 9 dalsich, tudiz dalsi obsluha neohrozi kvalitu vody. Ukazuje vizemni
plan, jde o kousek mezi stavajici zastavbou

p. Gottelovd — cena za odvoz k lékari — 27 K¢ plus pecovatelka, mozZnost podpory mésta — napr. 20 K¢,
bude to v Informacnim listu pristim

p. starosta predstavuje Dr. Fialovou, ktera zastupuje pana tajemnika

3.  Planovaci smlouva - ulice Akatova
Predkladatel: Ing. Tomas Hlavacek, radni

Diivodova zprava:
Vramci pozadavku na zménu funkéni plochy na pozemku vul. Akatova, ktery je ve
spoluvlastnictvi pani R. D. a pani L. K. byl vytvofen ndvrh planovaci smlouvy, ktery je
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predkladéan zastupitelstvu mésta.

Dle tohoto navrhu (smlouva bude u¢inné s u€innosti 1.zmény tzemniho planu, kterou dojde ke
zméné funkéni plochy na pozemku majitelek) jsou majitelky povinny vybudovat stavbu
pozemni komunikace s asfaltovym povrchem v ul. Akéatova dle projektové dokumentace, ktera
je ptilohou této smlouvy. Pro stavbu PK zaroven oddéli ¢ast svého pozemku parc.¢.3759 v k.u.
Cernosice a tuto ¢ast daruji méstu. Planovaci smlouva bude titulem pro vklad vlastnického
prava do katastru nemovitosti.

Pozemek majitelek je v soucasném uzemnim planu veden jako ZS: plochy zemédélské —
plochy zahrad a sad a vramci 1. zmény Gzemniho planu bude zménéna na plochu BR-3:
plochy bydleni — v rodinnych domech na okraji sidla.

p. starosta informuje o tomto bodu
Bez diskuse.

Usneseni ¢.Z/24/1/2013
Zastupitelstvo mésta CernoSice

I. schvaluje

Planovaci smlouvu mezi méstem CernoSice na strané jedné a pani R. D. a pani L. K. na stran¢
druhé dle ptilohy tohoto usneseni

prijato jednomysiné, pro:14 proti:0 zdrZel:0
Hlasovani bylo jednomysiné, z tohoto ditvodu neni nutno provadet jmenovity zapis hlasovani
dle § 9 bodu 11 jednaciho Fadu zastupitelstva mésta Cernosice.

4.  Posunuti terminii prodeje pozemkii z divodu provérovani restitu¢nich naroki na jejich
vydani
Predkladatel: Mgr. Filip Kotinek, starosta

Dtivodova zpréava:

Rada mésta rozhodla o nutnosti pfed prodejem nebo jinou manipulaci s pozemky nejprve

vvvvvv

rady ohledné terminu podpisu pfipravenych smluv.
Zadame proto o posunuti termind o 5 mésici u téchto usneseni:

Z/22/1/2013, Z/22/2/2013, Z/22/3/2013, Z/22/4/2013, Z/22/5/2013, Z/22/6/2013, Z/23/3/2013,
Z/23/6/2013 —na 30.9.2013

Bez diskuse.
Usneseni ¢.7./24/2/2013
Zastupitelstvo mésta CernoSice

1. souhlasi

s posunutim terminil u téchto usneseni: Z/22/1/2013, Z/22/2/2013, Z/22/3/2013, Z/22/4/2013,
7/22/5/2013, Z/22/6/2013, 7/23/3/2013, Z/23/6/2013 na 30.9.2013

prijato jednomysiné, pro:14 proti:0 zdrZel:0
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5.  Smlouva sménni - sména pozemku parc.f. 566/12 v k.i. Cernofice o vyméie 1m’ za

pozemek parc.£.550/2 v k.i. CernoSice o vyméie 1m’
Predkladatel: Mgr. Filip Kotinek, starosta

Diivodova zprava:

Na zéklad¢ ptedlozené dokumentace ke stavbé rodinného domu v ulici KarlStejnska
v Cernosicich rada mésta na své 77. schiizi konané dne 4.3.2013 odsouhlasila pod ¢&. usneseni
R/77/12/2013 zveiejnéni zaméru smény &asti pozemku parc.é. 566/3 o vyméie 0,8 m” za ast
pozemku 550 o vyméfe 0,8 m’, viechny v obci a k.u. Cernosice.

Zamér byl zvetfejnén a dne 22.3.2013 uplynula lhita pro podani nabidek. Béhem této lhity
mésto obdrzelo nabidku od pana D. L. a pani E. K., kterou potvrdili zdjem o sménu pozemkl
vyse uvedenych.

Smlouva byla schvéalena zastupitelstvem na jeho 23. schizi, ale oproti pracovni verzi
geometrického planu doslo ke zméné vyméry z 0,8 m”* na 1 m” a to z toho diivodu, Ze katastr
nemovitosti nemize evidovat pozemek o vyméfe mensi nez 1m”.

Na zékladé tohoto zjisténi OISM piedloZzilo nové upravenou Smlouvu sménnou ke schvaleni
Rad€ mésta dne 6.5.2013, ktera smlouvu odsouhlasila pod ¢islem usneseni R/81/18/2013. Na
zakladé tohoto usneseni predkladd OISM predmétnou smlouvu zastupitelstvu mésta ke
schvaleni.

Bez diskuse.

Usneseni ¢.Z/24/3/2013
Zastupitelstvo mésta CernoSice

1. souhlasi

s uzavienim sménné smlouvy mezi méstem Cernosice a panem MgA D. L. a pani MgA E. K.,
kterou dojde ke smén& pozemku parc.¢. 556/12 v k.u. Cernosice o vyméie 1m” za pozemek

parc.¢. 550/2 v k.. Cernosice o vyméie 1m”

II1. uklada
1. Mgr. Filipu Kofinkovi, starostovi

1. podepsat smlouvu dle bodu I.tohoto usneseni

Termin: 7.6.2013

prijato jednomysiné, pro:14 proti:0 zdrZel:0

Hlasovani bylo jednomysiné, z tohoto ditvodu neni nutno provadeét jmenovity zapis hlasovani

dle § 9 bodu 11 jednaciho Fadu zastupitelstva mésta Cernosice.

6.  Vybér architektonického navrhu pristavby a stavebnich uprav vily TiSnovskych pro

potiteby MU, méstské policie a Ceské posty
Predkladatel: Mgr. Filip Kotinek, starosta

Diivodova zprava:

V loniském roce nechalo mésto zpracovat 5 architektonickych navrhl piestavby a ptistavby
vily TiSnovskych. Navrhy byly poprvé pfedstaveny v ramci Maridnské pouti v prostorach vily.
Nasledné byly otiStény v zafijovém cisle informacniho listu a byly vystaveny v Club kiné pfi
konani zéfijového zastupitelstva. Ke vSem ndvrhim se vyjadfila komise pro investice a
strategicky rozvoj, vedouci jednotlivych odbori, méstské policie i Sirsi vefejnost.

Vsechny navrhy byly posouzeny podrobnym zkouménim z pohledu dodrzeni zadani i splnéni
potfeb ufadu a dodrzeni ndkladi na vystavbu. Po podrobném zhodnoceni rozhodlo
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Zastupitelstvo mésta konané dne 20. prosince 2012, ze na navrh rady mésta a potazmo komise
pro investice a strategicky rozvoj, budou do uzsiho vybéru k dalSimu posuzovani vybrany
navrhy ateliéru Jestico + Whiles a ateliéru Qarta.

Poté, v prubéhu tUnora abfezna probéhla individudlni pracovni setkdni obou ateliérti
s vedoucimi pracovniky méstského ufadu, vedenim mésta, vedenim méstské policie a Ceské
posty. Na zaklad¢ jednani pak na konci bfezna oba tymy piedlozily své upravené navrhy.
V priibéhu dubna o nédvrzich jednala investicni komise a nasledn€ i rada mésta.

Komise pro investice a strategicky rozvoj nenalezla jednozna¢nou shodu pii posuzovani vyhod
a nevyhod obou névrhii. Podle ¢lenti komise jsou oba dva navrhy velmi kvalitni, bude je vSak
vhodné ¢éastecné upravit z hlediska funkéniho vyuziti a dispozic.

Pti hodnoceni kladl a zapord obou navrhii dospéla komise k tomuto zavéru:

vyhody nevyhody
Cesta kolem potoka Zabira vétsi plochu zahrady
Jestico + | Zajimavé;jsi architektura Statické feSeni u spojeni staré a
Whiles Vhodngjsi dispozice pii propojeni | nové budovy v piizemi u vstupu
s prostorem ve vlastnictvi TJ Sokol
Piijezd autem piimo k CP a MP Nutno porazit strom
QARTA Kompaktngj$i hmota ptistavby Rozdé&luje prostor kolem vily
VEtsi uzitnd plocha pfistavby Horsi dispozice pro cestu kolem

Clenové komise zavérem hlasovali o piedlozenych navrzich. Hlasy &lenti komise, i pies
spatfované vyhody i nevyhody obou navrhii, nakonec ziskal jednozna¢né navrh spolecnosti
Jestico + Whiles.

Komise méla kupravenym navrhim jest€¢ nckolik pfipominek, ke kterym se obé
architektonicka studia vyjadrila. V piipadé¢ ateliéru QARTA Slo o feSeni ukonceni parkovisté
v mistech potoku a v ptipad€ JW o statické feSeni napojeni nové a stavajici stavby.

V ptipadé JW se jednalo o vysvétleni technického feSeni pfi bourani nosné stény stavajici vily
a napojeni nové piistavby. JW doloZilo n€kolik variant, jak napojeni staré a nové ¢asti fesit. [ v
ptipadé¢, Ze by bylo nutné umistit v napojeni sloupek, vchod do fadu by to nijak neomezilo,
mohl by byt subtilni.

V piipadé Qarty $lo o upiesnéni levého zadniho rohu pfistavby (pii pohledu z Karlstejnské) a
terénni upravy kolem néj. Je totiz patrné, ze vzhledem k umisténi dodatecnych parkovacich
mist a vstupu do policie, by zde musela byt opérna sténa pod¢l hranice potoka. Podle Qarty je
levy zadni roh objektu ze strany parkovist¢ dosypan, coz povazuji za pifednost pro
bezbariérové feseni, pro ptistup do objektu. Znamena to vSak nutnost provedeni hydroizolaci.
Smérem od parkovisté k potoku jsou dle Qarty dvé moznosti, bud’ opérna zed’ nebo ptirozené
svahovani k potoku, které je levné&jsi. V piipade opérné zdi bude délka zdi cca 43m, vyska zdi
3,2m, v ptipadé€ pfirozeného svahovani pocitaji délku svahu (vzdalenost parkovisté od potoka)
4,8m a sklon svahu 34 stupni, eventudlné by byl mozny sklon svahovani 45 stupiiti pomoci
zpeviujici sité, potom by byla délka svahu 3,2m.

Po zhodnoceni doplnénych navrhi se rada mésta ptiklani k vybéru navrhu Jestico + Whiles.
Névrhy jsou k dispozici na: http://www.mestocernosice.cz/projekty-a-dotace/strategicke-
zamery/radnice-nove-prostory-pro-meu/#upravene_navrhy

Diskuse

p. Starosta vitd zdstupce Jestico-Whiles. Hodnotila se zejména pristavba, v tabulce jsou
shrnuté vyhody i nevyhody. U J-W cesticka podél potoka, propojeni s prostorem Sokola. J-W
zabere cast zahrady, ale zustane veétsi prostor u parkoviste. Otevira pudorys — u J-W stavba
situovana u vily Tisnovskych, ziistava zeleny prostor mezi vilou a parkovistéem. 2. nevyhoda —
statické reseni u vstupu do budouvy — problém ktery lze resit. Prizemi — knihovna se samotnym
vstupem, komunitni centrum, MP, Ceskd posta. Ufad je v obou navrzich ve vile. Qarta —
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pristavba podél Karlstejnské ulice, spojené s parkovistem, prijezd vozu k budoveé, parkovaci
mista pro MP. Podél Svarcavy by musela vzniknout opérnda zed nebo hodné strmy svah.
Kompaktnejsi hmota pristavby — uspory moznd v provozmich ndkladech, vic prostoru.
Nevyhody — nutno porazit strom, rozdeluje prostor kolem vily — oddeéleni prostoru Karlstejnské
ulice od vnitrniho boku. Pri hlasovani komise — i ditvod hodnotnéjsi architektury.

pl Masatova — posta trva na podminkach, které vzdy hldasala?

p. Starosta — oba navrhy jsou prijatelné pro MP i postu. U J-W posta nepozaduje specielni
prijezd kviili financnim zasilkam? Zitra porada vedeni posty — pripravi se smlouva o smlouvé
budouci, vrati nam pozemek za Billou, pan Rampas — nemel by byt problém vratit pozemek
zpet mestu. Usneseni k tomu navriené s tim pocitd.Je nutno pockat, az to bude s postou
potvrzené.

p. Prskavec — Qarta ma trosku vic parkovacich mist. Nyni parkovisté obsazené lidmi kteri
dojizdeji do Prahy, pak miize byt parkovisté obsazené zaméstnanci uradu.

p. Starosta — omezeni vyuziti parkovisté, zhorSeni situace s parkovanim, asi by se vyuzivalo i
parkovani v Karlstejnské

p. Masatova — neslo by vclenit dalsi parkovaci mista? Parkuje se kde se da.

p. starosta — hledani nejmin Spatného veseni, preskupeni parkovani, napr zde musi parkovat
MP

p. Kratochvil — v Karlstejnské je rezerva, mozna vyznacit, ze se tam smi parkovat...
p. Miiller — mozné propojeni se Sokolem — je tam miistek? vede to na pozemek Sokola?kde?

p. Starosta — propojeni je mozné, zatim se neresi v jakem rezimu (je v obou navrzich), na
urovni kiilny

Usneseni ¢.Z/24/4/2013
Zastupitelstvo mésta CernoSice

1. souhlasi

s vybérem architektonického navrhu spolecnosti Jestico + Whiles na pfistavbu a stavebni
upravy vily TiSnovskych pro potiebu MéU, méstské knihovny, méstské policie a Ceské posty

II1. uklada
1. Mgr. Filipu Kofinkovi, starostovi

1. starostovi mésta piedlozit radé mésta navrh smlouvy s Ceskou postou s.p., tykajici se
podminek vybudovani a pronajmu prostoru pro provozovnu posty v objektu pfistavby
tzv. vily Tignovskych, véetné ujednani tykajiciho se pozemku 471/10 o rozloze 884 m’
v k.1 Cernogice v platném tizemnim planu vyhrazeného pro budovu posty
Termin: 18.6.2013
nepfrijato, pro:10 proti:0 zdrZel:4

Zamér sjednoceni vlastnictvi pozemkii parc.. 6192/21, 6192/22, 6192/23, 6192/24 ve
vlastnictvi mésta CernoSice a budov ve vlastnictvi spol. CEZ Sprava majetku, s.r.o

Predkladatel: Mgr. Filip Kotinek, starosta

Diivodova zprava: 5
Dne 9.5.2013 se konala schlizka pana starosty se zastupcem spolecnosti CEZ Sprava majetku,

a.s. panem Ing. Petrem Tolgyesim za ucelem projedndni moZznosti sjednoceni vlastnictvi
pozemkid parc.¢. 6192/21 (980 m?), 6192/22 (16 m?), 6192/23 (226 m®) a 6192/24 (206 m®)
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v k.G Cernogice s vlastnictvim budov. Tyto pozemky patii méstu. Dva z tdchto pozemki se
nachazeji pod administrativni budovou ¢€.p. 1009, pod budovou bez ¢€.p. (pivodni garaze),
pfi¢emz obé stavby patti spoleénosti CEZ Sprava majetku, s.r.o., dalsi z uvedenych pozemkii
mésta tyto stavby ve vlastnictvi spoleénosti CEZ obklopuji.

Me¢ésto uzavielo dne 2.7.1992 se spolecnosti Stfedoceské energetické zavody najemni smlouvu,
na zakladé které ji pronajalo pozemky v celém arealu za cenu 7,- K&/m?/rok na dobu 50 let.
V soucasné dobé pozemky ani stavby na nich umisténé nejsou vyuzivany. Piipadné dispozice
s timto majetkem komplikuji nejednotné majetkové vztahy k pozemkiim a budovdm na nich
umisténych. Spole¢nost CEZ nemiiZe stavajici objekty plnohodnotné vyuzivat, stejné tak, jako
meésto nemlze vyuZzivat pozemky v aredlu, které jsou za symbolickou cenu dlouhodobé
spole¢nosti CEZ pronajaty.

Dle platného izemniho planu jsou pozemky s nemovitostmi umistény v ploSe SM - plochy
smiSené obytné - méstské, centralni prostory. Jednd se o izemi slouZzici pfevazné pro umisténi
polyfunkénich staveb s moznym podilem bydleni a s vyuzitim parteru pro obchod a sluzby
nebo umisténi sousedicich staveb rtizného funkéniho vyuziti. Mohou zde byt umistény i stavby
obsahujici vétsinou vice funkci, napt. bydleni, skolské zatfizeni, mimoSkolni zatfizeni pro déti a
mladez, kulturni, cirkevni zafizeni atd... V této plose je vylouCeno vyuziti pro dopravni
zafizeni a vyrobni ¢innosti, které svymi negativnimi vlivy pfimo ¢i nepiimo zasahuji stavby
pro bydleni a stavby a prostory obCanské vybavenosti. Podle navrhu zmény tzemniho planu je
vyuziti ptedmétné plochy, nové zafazené do oblasti SM 6, mozné na viceucelové stavby s
vyuzitim pfizemi pro obchod a sluzby, situované mimo centralni prostory a na stavby pro
administrativu, pro obchodni prodej, pro ubytovani.

Ze strany meésta bylo pfi schlizce prezentovano zhodnoceni z pohledu developera, podle
kterého se cena samotné¢ budovy v piipadé vyuziti k celkové rekonstrukci na byty nebo
kanceléfe, nebo k demolici a nahrazeni novou budovou, pohybuje v rozsahu -1 az +2 miliony
K¢. Pouze v pfipadé, Ze by se nasel zdjemce o vyuziti budovy ve stavajici podob¢ bez tprav,
mohla by jeji hodnota dosdhnout n¢kolika milioni korun.

Pro zjisténi obvyklé ceny nemovitosti si mésto nechalo zpracovat znalecky posudek. K
posudku mé vsak zasadni vyhrady, protoze odhad ceny byl tvofen srovnidnim s budovami,
které prosly celkovou rekonstrukei a jsou v dobrém technickém stavu, coz zde neplati.
Stavajici budovy jsou ve Spatném stavebné technickém stavu a jejich vnitini uspotadani
znemoziuje jejich plnohodnotné vyuziti at’ jiz pro kancelafe nebo pro bydleni. Dalsi posudek
nebyl s ohledem na priibéh jednani jiz prozatim zpracovan.

Pfi jednéni byly prezentovany celkem tfi mozné varianty vedouci ke sjednoceni vlastnictvi:

- mésto by od CEZu koupilo pfedmétné budovy a nasledné je spolu s pozemky prodalo

- CEZ by od mésta koupil viechny pozemky v arealu

- mésto by zvefejnilo zamér prodeje pozemkii spoleéné se spole¢nosti CEZ, ktera by
zvetejnila zamér prodeje budov; po prodeji by se zisk rozdé¢lil mezi oba subjekty.

K varianté 1:

Spoleénost CEZ by piipadnou nabidku na odkup stavajicich budov musela podle neoficialnich
informaci ucinit nejméné ve vysi dle svého vlastniho znaleckého posudku a/mebo Ucetni
hodnoty, odhadem za 6-8 mil. K¢. Alternativa, ze by mésto budovu za takovou cenu
odkoupilo, neni v soucasné dob¢ pro mesto schiidnd, popft. zajimava.

K varianté 2:

Spoleénost CEZ by odkoupila pozemky mésta, na nichZ se nachazi zmitiované stavby, a to za
cenu odpovidajici trzni hodnoté obdobnych pozemkii v dané lokalité (cena obvykld v misté a
Case). Z tohoto pohledu lze prodejnost oceniovanych pozemkii povazovat za relativné dobrou,
protoze je vzajmu kazdého majitele stavby narovnat majetkové vztahy do standardniho
pravniho ramce, kdy je zaroven i majitelem pozemku, na kterém se stavba nachazi.

K varianté 3:

Spolecny zamér prodeje pozemku i budov ,tfeti strané®, pficemz vynos z prodeje se rozdéli
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podle pfedem dohodnutého klice. Je také pfedem nutné domluvit za jakych podminek a jakym
zpusobem se bude prodej nemovitosti inzerovat, smluvné osetfit pokryti naklada transakce atd.
Rada mésta na svém 82. jednani, pod.¢.j. R/82/16/2013 projednala vySe uvedené varianty a
souhlasi se zdmérem prodeje pozemki parc.¢. 6192/21, 6192/22, 6192/23, 6192/24 vSechny
vk.0. a obci Cernosice, o celkové rozloze 1428 m’, bud piimo spoleénosti CEZ Sprava
majetku, a.s., nebo spolecnym postupem s touto spolecnosti jako majitelem staveb na
uvedenych pozemcich treti strané, a to za podminky prodejni ceny za pozemky nejméné
6.000,- K&/m®, ktera piedstavuje cenu v misté obvyklou a odraZejici funkéni vyuziti dle
uzemniho planu v kategorii SM — moznost komercniho vyuziti pro bytové i nebytové prostory.

Diskuse

p. starosta — odhad ceny nemovitosti, propocet, jakou ma budova hodnotu pro developera —
samostatné ma hodnotu minimalni, 2 moznosti — spolecny prodej a rozdéleni vynosu, odprodej CEZu,
je v zoné SM, z toho vychazi navrh ceny

p. Hradilek — nejlepsi kdyby to koupilo mésto, navriend cena je trini, CEZ ma nerealistické piedstavy
o cené budovy, mozna by mohli snizit

pl Masatova — co nas nuti k jednani ted’ to resit, neni zbytecné na to chvatat, ta budova nema patricné
parametry, ale mela by byt v majetku mésta, je to dobre pristupné — pockat az se cena snizi

p. starosta — mélo by si opravdu mésto budovu ponechat? co by tam mohlo byt

pl Masatova — proc¢ se mésto zbavuje vSech pozemkii a neponechava si Zadné v zaloze? neni to
rozumné, pozemek je strategicky

p. starosta — na zastupitelstvu zaznivd poprvé, na radé se to jiz delsi dobu projedndva. Meéstu patri
pozemek, budova ne. Co by tam mélo byt? Mesto ziskda pozemky na konci Husovy ulice. Schazi penize
na napr. telocvicnu.

p. Hradilek — predtim mél nazor si to ponechat, ale napad s prodejem povazuje za dobry pro pohled
CEZu na to, co s budovou zamysli

pi Masatovd — nutno mit rezervy (v pozemcich), neni nutno hned néco vymyslet, kam ustoupi CEZ?
neni spech néco vymyslet a okamzite to resit

p. starosta — kdyby mésto mélo moznost to koupit, co bychom s tim udelali?

pl Masatova — je to rezerva pro budoucnost, nase potomky, neni nutno to vymyslet hned, neni to
rozumné

p. Starosta — mésto potrebuje pozemky pod Skolou a télocvicnu, neni potreba veci odkladat

pl Masatova — je posunovani véeci dopredu to nejrozumnéjsi? Nedostaneme dotace na télocvicnu,
nemiizeme pridat z vlastnich zdrojii?

p. starosta — komunikace délat musime, potiebujeme finance na COV, padd na hlavu vse kde dnes
sidlime

pl Masatova — davame prednost prodeji vseho
p. starosta — mame 5 budov v katastrofalnim stavu

pl Masatova — statek — s nim se asi nic dit nebude, nelze to vymeénit? nebylo by rozumnéjsi tento
pozemek?

p. starosta — vlastnime ho a nic na ném nestoji

p. Wolf — nerozprodavime méstsky majetek, pozemek pod budovou CEZu kdyby byl bez stavby, nebylo
by co resit, ale potrebujeme pozemky pod Skolou

p. starosta — v roce 2009 se prodaly 2 domy, za penize se zaplatily faktury za svoz odpadii
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p. Kratochvil — nadrazi a okoli se miize zménit, misto ma velky potencial, cela oblast se miize zménit,
neni rozumné se vzddat tohoto pozemku. je to potencialné strategické misto

p. starosta — nebudeme mit penize na priority, kdyz ziistane vse tak jak je, potrebujeme postavit
telocvicnu, nechceme dalsi uvery

p. Wolf—jedna se o 8,6 milionu za pozemek
p. Prskavec — kazda oblast ma své centrum sluzeb, Mokropsy ne - je to strategické misto

p. starosta — pokud to nékdo koupi, koupi to s néjakym zamérem — napr. soukromy investor — obchody,
kanceldre (zaméstnanost) — mésto vyjadrilo svij zajem jiz v tizemnim pldanu

p. Prskavec — Mokropsy potrebuji sluzby — kdo potiebuje u Penny golfovy obchod?

p. starosta — hodnota budovy je velmi nizka, smysl ma kompletni prestavba, neudélali bychom spravné,
kdybychom to od CEZu kupovali

p. Rech — zavazani vécnym bremenem, Ze penize budou pouzity na dalsi pozemky
p. Starosta — neni to potieba
p. Wolf—mesto ma v podobné oblasti dalsich 3000 m2

pl Masatova — je tam parkoviste. Pozemek — budova, gardze, prijezdové cesty — je to zahrnuto ve
vymeére — ano, je to 1428 m. Je dobré mit vetsi plochu k dispozici pro budoucnost. Statek — by bylo
lepsi se ho zbavit, kolik by se za to dostalo? UZitek z toho nikdy nebude.

p. Wolf — likvidnéjsi pozemek statku nez pozemek pod CEZem — budovou kterd nam nepatii
p. Gottelova — pojdme prodat statek, a tento pozemek nechat

p. Hradilek — neni Zadny kupec, stanovend cena je dost vysoka, jde o zamer, klicové rozhodnuti bude,
az se néjaky kupec objevi, nyni neprodavame, jen zkousime, zda by byl zajem

p Gottelova — smyslem tohoto kroku miize byt Ze budovu ziskame

pl Masatova — my potiebujeme penize na telocvicnu

p. starosta — nejde staveét télocvicnu, neprodavat majetek a pritom se nezadluzovat
pl Masatova — lidé v obci Fikaji — vy porad prodavate majetek, zvedli jste dané

p. starosta — neni dotace na télocvicnu a na COV, mozna si budeme muset vzit 1vér

p. Miiller — neni to hlasovani o tom, Ze se zbavujeme budovy, ale jde o strategii, kde ale sezeneme
penize, Skola praska ve Svech, deti se asi budou ucit na pude... komplikované majetkopravni vztahy
nestoji za to

pl Masatovda — mame poslankyni pani Langsadlovou, Dobrichovice ziskaly veliké dotace na rizné véci,
neslo by jednat s pani poslankyni

p. Prskavec — v Mokropsech by mélo néco vzniknout pro obcany — centrum sluzeb, je to ve
strategickém planu mésta, kdyz se toho zbavime a nebude to na tomto miste

p. Starosta — reseni v uzemnim planu — napr. areadl kde je Aquaconsult, mésto ma omezené moznosti,
OC pod skolou navrhované — proti nému pozdvizeni. Centrum Vraz néjak funguje, ale néco podobného
dalsiho v Mokropsech by se nejspis neuzivilo

p. Miiller — samoobsluha a obchod v Mokropsech sotva prezivaji, néco dalsiho neni nutné
Usneseni ¢.Z/24/5/2013

Zastupitelstvo mésta CernoSice

I. schvaluje
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zamér prodeje pozemkil prac.C. 6192/21, 6192/22, 6192/23, 6192/24 o celkové rozloze
1428m?, vSechny v k.u. a obci CernoSice, ve vlastnictvi Mésta CernoSice za cenu min. 6.000,-

K&/m?
I1. uklada
1. Mgr. Filipu Kofinkovi, starostovi

1. zabezpecit realizaci dle bodu I. tohoto usneseni

pFijato, pro:13 proti:1 (pani MaSatova) zdrZel:0

8. Dohoda o narovnani mezi méstem CernoSice na strané jedné a panem Z. P. a panem P. P.

na strané druhé
Predkladatel: Mgr. Filip Kofinek, starosta

Diivodova zprava:

Pan Z. P. a pan P. P. (kazdy samostatn¢), dale jen ,,vlastnici®, uzavieli s Méstem dne
21.12.2001 Darovaci smlouvu, pfedmétem které byl zavazek darce darovat obdarovanému
penézni prostfedky uréené vyluéné na vybudovani &asti staveb 2. etapy v CernoSicich
v lokalité¢ Lada — Stfed a ndsledné dne 21.12.2001 byl uzavien Dodatek €. 1 k této smlouvé.
Dne 30.11.2010 se vlastnici obratili na soud se samostatnymi zalobami, kazdy o zaplaceni
castky 270.089,- K¢ s 6% urokem z prodleni od 10.6.2006 do zaplaceni; soudni spor je
v soucasnosti veden u Okresniho soudu Praha — zépad spolecné pod sp. zn 4 C 346/2010, 4 C
352/2010. Pfedmétem sporu je pozadavek Vlastnikli na vraceni €astky 2x 270.089,- K¢ s
piislusenstvim z diivodu nerealizace celé stavby 2. etapy v Cernosicich v lokalité Lada — Stied,
tak, jak bylo dohodnuto v Darovaci smlouvé.

Mésto v ramci procesni obrany v soudnim sporu uplatnilo jako protindrok narok na uhradu
uroku z prodleni nalezejicimu k tthrad¢é castky, jez byla Vlastniky uhrazena na zakladé
Darovaci smlouvy a narok na nidhradu Skody zpiisobené M¢stu v disledku prodleni Vlastnika
s thradou ¢astky dle Darovaci smlouvy.

Na zékladé jednani mezi smluvnimi stranami doslo k dohodé o moZzném postupu, v radmci
kterého dojde k mimosoudnimu vyieSeni véci. Zapis z jednani, ktery byl podkladem pro
vypracovani predkladané Dohody o narovnani, je pfilohou tohoto materialu.

Dle ptedlozeného navrhu Dohody o narovnani:

1) Mésto zaplati Vlastniktim ¢astku 240 000 K¢ (kazdému z Vlastnikli ¢astku 120 000 K¢) ve
dvou splatkach tak, aby byla cela tato ¢astka zaplacena do konce roku 2013

2) Mésto daruje Vlastnikim pozemek parc.é. 2817/3 o vyméfe 284 m” v k.. Cernosice,
zapsany na LV 10001 u Katastralniho Gfadu pro SttedoCesky kraj, katastralni pracovisté Praha
— zépad s tim, Ze spoluvlastnicky podil kazdého z nich bude o velikosti 1/2 k celku.

3) Néklady na vyhotoveni znaleckého posudku k ocenéni pozemku uvedeného v ptedchozim
bod¢ a naklady na zaplaceni dan¢ budou mezi smluvni strany rozdéleny rovnym dilem (1/3
zaplati mésto, 1/3 pan Z. P. a 1/3 pan P. P.). Znalecky posudek je pfilohou tohoto materialu.
uvedenymi. Vlastnici se proto zavazuji vzit zpét podané Zaloby a navrhnout zastaveni fizeni
s tim, Ze zadn4 ze stran nebude poZadovat nahradu nakladi fizeni.

p. starosta informuje o situaci
Bez diskuse.

Usneseni ¢.7./24/6/2013
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Zastupitelstvo mésta CernoSice

I. schvaluje

Dohodu o narovnani mezi méstem CernoSice na strané jedné a panem Z. P. a panem P. P. na

stran¢ druhé dle ptfilohy tohoto usneseni

prijato jednomysiné, pro:14 proti:0 zdrZel:0

Hlasovani bylo jednomysiné, z tohoto ditvodu neni nutno provadet jmenovity zapis hlasovani

dle § 9 bodu 11 jednactho Fadu zastupitelstva mésta Cernosice.

9.  Navrh na po¥izeni zmény Uzemniho planu CernoSice na pozemku parc.&. 4108/1 v k.i.

CernoSice
Predkladatel: Ing. Tomas Hlavacek, radni

Diivodova zprava:

Mésto CernoSice obdrzelo navrh na pofizeni zmény uzemniho planu CernoSice. Zadatel
navrhuje na ¢asti pozemku parc.&. 4108/1 v k.. Cernosice zménit plochu LR-1: plochy lesni
na plochu bydleni v rodinnych domech (plocha BR 1).

Pozemek sousedi se zastavénym uzemim v ulici Husova. Druh pozemku parc.¢. 4108/1 je
lesni pozemek. Podle § 14 zékona ¢. 289/1995 Sb. o lesich je pofizovatel 1zemné planovaci
dokumentace povinen dbat zachovani lesa, navrhnout a zdivodnit takova feseni, kterd jsou z
hlediska zachovani lesa, ochrany zivotniho prostiedi a ostatnich celospolecenskych zajmu
nejvhodnéjsi. Podle § 55 stavebniho zdkona lze dal$i zastavitelné plochy zménou uzemniho
planu vymezit pouze na zékladé¢ prokazadni nemoZznosti vyuzit jiz vymezené zastavitelné
plochy a potieby vymezeni novych zastavitelnych ploch. Ve stavajicim UP Cernogice je
dostatek dosud nevyuzitych zastavitelnych ploch pro bydleni, které je mozné vyuZit.
Potizovatel proto nedoporucil projednavat podany navrh.

Méstsky uad Cernosice, odbor tizemniho planovani jako pofizovatel pfevzal navrh na pofizeni
zmény uzemniho planu CernoSice, posoudil jeho uplnost a soulad s pravnimi piedpisy.
Potizovatel navrh posoudil a nyni jej spolu se svym stanoviskem ptfedkladd k rozhodnuti
zastupitelstvu mésta Cernogice. Kopie Zadosti a stanovisko pofizovatele je v p¥iloze diivodové
zpravy. V souladu s § 46 odst. 3 zdkona ¢. 183/2006 Sb. zastupitelstvo rozhoduje o kazdém
navrhu na pofizeni uzemniho planu samostatné. Navrh usneseni je ptedloZzen v obou
variantach, Ze ndvrh na pofizeni zmény uzemniho planu dle ptilohy bude/nebude projedndvan.
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Vyznaéei pbzmk v katastralni mp

p. Wolf informuje — Zadost viastnika pozemku v Husové ulici, nyni lesni plocha, poZaduje viastnik
zmeénit na bydleni

Bez diskuse.
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Usneseni ¢.Z/24/7/2013
Zastupitelstvo mésta CernoSice

I. rozhoduje

1.  vsouladu s § 46 odst. 3 zdkona ¢.183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu,
Ze navrh €. 33 na pofizeni zmény uzemniho planu na pozemku parc.¢. 4108/1 v k.0.
Cernosice dle ptilohy nebude projednavan ve zméné Uzemniho planu Cernosice

prijato, pro:13 proti:0 zdrZel:0 nepritomen:1

10. Verejnopravni smlouva s obci Hlasna Tieban
Predkladatel: Mgr. Filip Kotinek, starosta

Diivodova zprava:

Obec Hlasna Tieban projevila zdjem o vykon &innosti Méstské policie Cernosice také na
uzemi jejich obce.

Zastupitelstvu mésta je predkladan navrh vetfejnopravni smlouvy, ktera upravuje podminky
vykonu této ¢innosti.

Smlouva bude uzaviena na dobu urCitou s 6mésicni vypoveédni lhltou, méstska policie
CernoSice na tizemi obce Hlasna Tfeban bude vykonavat innost v rozsahu dohodnutém se
starostou obce dle potieb obce v celkovém rozsahu 300 hod./rok.

p. starosta informuje, ucinnost smlouvy je na 2. pololeti, 6mésicni vypovédni lhiita
Hradilek — pokud by se smlouva neuzaviela, museli by se 2 policisté propustit?

p. Dusicka — kapacita 4 straznikohodiny dennée, 19 h tydné, musel by se jeden propustit
s odstupnym, narusilo by to staveni sluzeb do budoucna

Usneseni ¢.Z/24/8/2013
Zastupitelstvo mésta CernoSice

I. schvaluje

Veftejnopravni smlouvu vykonu ¢innosti méstské policie CernoSice s obci Hlasna Treban dle
ptilohy tohoto usneseni

II1. uklada
1. Méstské policii

1. zaslat Krajskému tfadu Stfedoceského kraje zddost o vysloveni souhlasu s uzavienim
vetejnopravni smlouvy dle bodu I

Termin: 5.6.2013
pFijato, pro:13 proti:0 zdrZel:1

11. Pravidla pro schvalovani rozpoc¢tovych opatieni
Predkladatel: Mgr. Filip Kotinek, starosta

Diivodova zprava:

Pravidla pro schvalovani rozpoctovych opatfena (RO) byla schvalena zastupitelstvem mésta
13.9. 2012 s platnosti od 1. 10. 2012

V soucasné dobé se zmeénou nékterych pravidel a postupli v rdmci mésta 1 méstského uradu
(zavedeni elektronického schvalovaciho procesu u vydajtt) bude zménén systém schvalovani a
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ob¢hu ucetnich dokladii ve vztahu k zdkonu o finan¢ni kontrole.

Nejveétsi zmeény oproti stdvajicim pravidlim jsou v €¢asti navrhl na vypracovani rozpoctového
opatfeni v promitnuti povinnosti spravce rozpoctu a ptikazcl operaci podle nového Finan¢niho
fadu do téchto pravidel. Dochdzi k terminologické zdméné piikazce operace a spravce
rozpoctu, rozsah pravomoci se nemeéni.

Druhou zménou je rozsifeni pravomoci rady mésta pod c¢islem B6 pfi schvalovani RO ve
smyslu schvaleného usneseni zastupitelstva mésta (napiiklad pii pfijeti uvéru nebo dotace),
kdy je souhlas s timto pfijetim povazovan za souhlas s RO bez ohledu na to, zda se zvySuje
saldo rozpoctu. Pti zapojeni tvéru nebo dotace se saldo zvySuje vzdy.

Navrhovana pravidla byla projednana radou mésta na 82. schiizi rady, rada s pravidly vyslovila
souhlas a doporucila je zastupitelstvu mésta ke schvaleni.

pi Snoblovd informuje — jde o technickou zménu
Bez diskuse.

Usneseni ¢.Z/24/9/2013
Zastupitelstvo mésta CernoSice
I. stanovuje

pravidla pro schvalovani rozpoctovych opatfeni
IT. uklada

1. Bc. Gregoru Dusi¢kovi, Rediteli MP, Mgr. Janu Louskovi, tajemnikovi M&U

1. zajistit informovani spravce rozpoctu a piikazct operaci o pfijatém usneseni
Termin: 15.6.2013

prijato, pro:13 proti:0 zdrZel:0 nepFitomen: 1

12.  Schvalovani ucetni zavérky
Predkladatel: Mgr. Filip Kotinek, starosta

Diivodova zprava:

Novelou zékona o tcetnictvi €. 563/1991 Sb., byla obcim nové€ od r. 2013 uloZena povinnost
schvalovat ucetni zaveérku za predchozi rok, podle § 4, odst. 8, pis. w) téhoz zdkona ma byt
vydana vyhlaska MF, ktera ale dosud neni.

Timto aktem se hospodafeni obci jesSté¢ vice pfiblizuje fungovéani soukromych spolecnosti
(probihajici nekolikaletd reforma Gcetnictvi vetejné spravy).

Podle zakona je ucetni zavérka schvalovdna nejvys$$im orgdnem tucetni jednotky, tedy
zastupitelstvem mésta.

Cilem schvalovani je pfiméfené ujisténi o tom, ze Ucetni zavérka poskytuje vérny a poctivy
obraz pfedmétu Ui€etnictvi, obraz finan¢ni pozice, finanéni vykonnosti a penéznich tokt. Dale,
ze byly ve vSech vyznamnych ohledech dodrZzeny pozadavky na vedeni ucetnictvi, v§echny
pfedepsané ucetni metody, pravidla pro sestaveni Gcetni zavérky atd. V&rny a poctivy obraz by
mél byt dokazan Uplnosti G€etnictvi, prikaznosti Gcetnictvi, vyhodnocenim ptedvidatelnych
rizik a ztrat a financni situaci ucetni jednotky.

Schvaéleni ucetni zavérky je pifi absenci provadéci vyhlasky v podstaté schvaleni vykaza ti¢etni
zaverky, coz je rozvaha, vykaz zisku a ztraty, piehled o penéznich tocich a pfiloha.

Pokud zastupitelstvo nezjisti, Ze schvalovand ucetni zavérka neposkytuje v rozsahu
posuzovanych skutecnosti vérny a poctivy obraz predmétu ucetnictvi a finan¢ni situace ucetni
jednotky, schvali tuto ucetni zadvérku a naopak. Schvalujici orgdn nemutze schvalit pouze ¢ast
ucetni zavérky.

Ugetni zavérka by méla byt (podle navrhu vyhlasky) schvalena do 6 mésict ode dne, ke
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kterému se sestavuje (31. 12. 2012). Povinnost nechat schvalit ucetni zdvérku maji také
ziizené prispévkové organizace (Skoly), vtomto piipadé bude schvalujicim orgédnem rada
meésta.

Finan¢ni vybor projednal navrh schvaleni G€etni zavérky na jednani dne 15. 5. 2013 a piijal
usneseni, kterym bere na védomi vykazy tcetni zavérky 2012 a doporucuje zastupitelstvu
meésta ucetni zdvérku schvalit.

pi Snoblova informuje, uz schvalil i kraj v ramci prezkumu
Bez diskuse.

Usneseni ¢.Z/24/10/2013
Zastupitelstvo mésta CernoSice

I. schvaluje
ucetni zavérku mésta za rok 2012 bez vyhrad
prijato jednomysiné, pro:14 proti:0 zdrZel:0

13. Zavérecny tucet za rok 2012
Predkladatel: Mgr. Filip Kotinek, starosta

Diivodova zprava:

ZavereCny ucet projednava zastupitelstvo mésta na zékladé §17 zakona €. 250/2000 Sb., o
rozpoctovych pravidlech tzemné samospravnych celkll. Zavérecny ucet obsahuje udaje o
plnéni rozpoctu pifjmi a vydaji v plném clenéni podle rozpoctové skladby, udaje o
hospodateni s majetkem a o dalSich finan¢nich operacich, vcetné tvorby a pouziti fondd v
podrobném c¢lenéni. Soucésti zavérecného uctu je vyuctovani vztahli ke statnimu rozpoctu,
rozpoctu StredoCeského kraje a jinym rozpoctim, informace o hospodafeni méstem ziizenych
prispévkovych organizaci (ZS, ZUS, 3 MS) a dale zprava o vysledku pfezkumu hospodafeni
véetné navrhu opatieni k napraveé chyb a nedostatki.

Textova ¢ast podrobné popisuje udaje uvedené v tabulkové ¢asti.

Vysledky hospodateni ptispévkovych organizaci (zévérecné vykazy za rok 2012) jsou
zvetejnény v odkazu Rozpocet na webu mésta, piipadné jsou k dispozici v kanceléii vedouci
finan¢niho odboru.

Navrhujeme vyslovit souhlas s vyhradami, na zéklad¢ nichz pfijme zastupitelstvo opatieni k
naprave zjisténych chyb a nedostatkl; pfitom podle zdkona vyvodi zavéry vici osobam, které
svym jednanim zpusobily méstu Skodu. Na zaklad¢ pfezkumu nebylo zjiSténo, Ze by méstu
byla zpiisobena Skoda, neni tedy vi¢i komu vyvozovat zavéry. Vzhledem k povaze zjisténych
nedostatkli uvedenych v zavéru pirezkumu hospodaieni by bylo moZzné projednat zavérecny
ucet a vyslovit s nim souhlas bez vyhrad, ale stejn€ by bylo nutné pfijmout ndpravna opatieni.
Stejnou povinnost, tedy projednat zpravu o vysledku hospodafeni mésta spolecné se
zavéreCnym ucftem meésta a prijmout ndpravna opatfeni, méstu ukladd 1 § 13 zdkona ¢.
420/2004 Sb., o piezkoumavani hospodaieni USC a DSO. Podle tohoto zikona je mésto
povinno o tomto kroku nejpozdéji do 15 dnli pisemné informovat pfezkoumavajici organ a
soucasné musi urcit lhitu, ve které podd pisemnou zpravu o plnéni piijatych opatieni k
naprave.

Zpravu o vysledku pfezkoumani hospodafeni mésta v roce 2012 projednal dne 17. 5. 2013
finanéni vybor. Navrhovana opatfeni jsou systémového i jednordzového charakteru, ptipadné
se jednd o zjisténi, ktera nebylo mozné napravit zpétné€ a je potieba stejné chyby neudélat v
leto$nim roce.

Névrh zévérecného Uctu projednal finanéni vybor na zasedani 17. 5. 2013 a doporucil ho
zastupitelstvu ke schvaleni.
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Névrh zavérecného uctu byl zvefejnén v souladu se zdkonem minimdlné 15 dnl pted jeho
projedndnim zastupitelstvem mésta na ufedni desce vcetné vSech pftiloh, jejichz povaha to
umoziiyje, a to 14. 5. 2013. Lhiita pro podani pisemnych pfipominek byla stanovena do 29. 5.
2013, ustné mohou byt pfipominky uplatnény pifi vlastnim projednani zavére¢ného uctu
zastupitelstvem mésta na jeho zasedani dne 30. 5. 2013.

pan starosta informuje o prijmech — 6,8 mil navic, dalsi nariist prijmy z vlastni cinnosti — asi 3 mil
navic — vodné, stocné, MP. Prijmy z prodeje pozemkii — nizsi, ocekdvané investicni dotace...
V prijmech plus 5 milionu. Vydaje — uspora asi 2 miliony. Energie — ndkupy vody, paliv, energie —
usetreno, postovni sluzby, posudky, konzultanti, revize. Kompenzacni prispévek k dani z nemovitosti.
Snizeny vydaje na dopravni obsluznost. Dotace pro Skoly a pro prispevkové organizace. Socialni fond
— uSetrilo se. 23 milionit uspory ve vydajich. Rozdil prijmii a vydajii je -10 milionii. Velky tiesk, uvery,
splatky starsich uveru. Navysit zadluzeni o 18 milionii. Plus 8 milionii je deponovdno na ucet
télocvicna“ — na ni je rozpocet asi 40 milionii. Dotace na COV — bude vyZadovat asi 12 mil
meéstskych prostredkil.

pani Ullrichovd — obcané nepodali Zadné namitky do dnesniho dne

pan Kratochvil — prijem z dani? prijem z hazardu?

p. starosta — podle slibu statu 12 mil navic, do rozpoctu jsme si dali 10 mil., starostové ze svazku obci
— dostavaji asi 2/3, my bychom se mohli dostat na 70 procent. Hazard — stat by mél dopocitat a
doplatit zbytek, zatim nemame vyuctovani, ale také nemusime dostat nic..

pt Ullrichova — patrani jestli néco dostaneme — prepocitava se koeficientem, kolik je obec ochotna
strpét automatii v porovnani s celou republikou — tudiz dostaneme méné penéz, i kdyz vynosy jsou
vetsi

pt Ullrichova — vyhrady - 4 drobnosti — navrzena napravna opatieni

Usneseni ¢.Z/24/11/2013
Zastupitelstvo mésta CernoSice

I. souhlasi
se zavéreCnym Uctem mésta za rok 2012 s vyhradami
II. pfijima
opatieni k napravé chyb a nedostatkll ve znéni ptilohy k tomuto usneseni
I1T. konstatuje
Ze méstu nebyla zjiSténymi chybami a nedostatky podle zpravy o prezkoumani hospodateni
zpusobena Skoda
Iv. uklada
1. Mgr. Filipu Koftinkovi, starostovi

1. realizovat pfijatd napravna opatieni podle pfilohy tohoto usneseni
Termin: 28.2.2014
2. podat pisemnou informaci Krajskému ufadu StfedoCeského kraje o piijeti opatieni k
napravé chyb a nedostatkli nejpozdéji do 15 dnl od projednani zpravy o vysledku
pfezkoumani hospodateni mésta

Termin: 15.6.2013
3. podat pisemnou zpravu Krajskému ufadu Stfedoceského kraje o plnéni pfijatych
opatteni
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Termin: 30.9.2013
prijato jednomysiné, pro:14 proti:0 zdrZel:0

14. Rozpoctové opatieni ¢. 24
Ptedkladatel: Ing. Tomas Hlavacek, radni

Diivodova zprava:

Zastupitelstvu mésta je pfedkladano rozpoctové opatieni €. 24 obsahujici zménu €. 46. Timto
rozpoctovym opatfenim se zapojuje do rozpoctu ¢astka 1,5 mil. K¢ stanovend jako odvod do
rozpoctu zfizovatele Zakladni Skole. Toto rozhodnuti je v kompetenci rady mésta, ktera dle
zakona ¢. 128/2000 Sb. o obcich v platném znéni plni funkci zfizovatele. Podle vnitinich
pravidel pro schvalovani rozpoctovych opatieni vSak rozpoctové opatfeni v této vysi musi
schvalit zastupitelstvo obce. Tyto prostiedky budou vyuzity vyhradné na zatepleni budovy
Skoly v Komenského ulici.

Bez diskuse.

Usneseni ¢.7/24/12/2013
Zastupitelstvo mésta CernoSice
I. schvaluje

rozpoctové opatieni €. 24 dle ptilohy
IT1. uklada

1. Finan¢nimu odboru

1. zapracovat schvalené rozpoc¢tové opatieni €. 24 do rozpoctu

Termin: 12.6.2013
pFijato, pro:13 proti:1 zdrzel:0

15. Rozpoctovy vyhled na obdobi 2014-2016
Predkladatel: Mgr. Filip Kotinek, starosta

Diivodova zprava:

Podle zékona €. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech uzemnich rozpoctii v platném znéni
se finan¢ni hospodareni fidi jednak rozpoctem a také rozpoctovym vyhledem. Rozpoctovy
vyhled je pomocnym nastrojem, sestavuje se na zdklad¢ jiz uzavienych smluvnich vztaht a
pfijatych zavazki zpravidla na dobu 2 - 5 let nasledujicich po roce, na ktery se sestavuje ro¢ni
rozpocet. Obsahuje souhrnné udaje o pfijmech a vydajich, zejména o dlouhodobych zdvazcich
a pohledavkach, o financnich zdrojich a potfebach dlouhodobé realizovanych zadmért.
Rozpoctovy vyhled byl zpracovan do roku 2016, zahrnuje zdmér "velkého tresku II. etapy" a
Rozpoctovy vyhled byl projednan 17. 5. 2013 finan¢nim vyborem bez pfipominek. Rada mésta
navrh projednala dne 20. 5. 2013 a doporucila zastupitelstvu mésta ke schvaleni.

Vyhled byl sestaven s piihlédnutim ke vSem stavajicim Gveériim mésta véetné nove uzavienych
uveéri na Velky tfesk II a rekonstrukci hasi¢ské zbrojnice. Splatky téchto uvért byly také
zapocitany do splatek v nasledujicich letech.

Danové pfijmy byly ponechdny ve stejné vysi, ve které jsou rozpo€tovany na rok 2013. Jejich
navyseni nebylo finanénim vyborem doporuceno kviili nejistému vyvoji ekonomiky.

Vlastni pfijmy mésta byly snizeny o 2 mil. K& Dlvodem je zhorSujici se platebni kazen
obCanll v oblasti vodného a stocného a poplatkii za odpad a vSech subjektl v oblasti
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vymétovanych pokut.

Do piijmi nebyly zahrnuty Z4dné dotace kromé ptispévku na vykon statni spravy a dotace na
socialné pravni ochranu déti, které jsou narokové ze zakona, coz o ostatnich dotacich neplati.
V oblasti vydaji nejsou v souladu s doporucenim finanéniho vyboru uvazovany zadné
investice kromé nékolika drobnych investic na rok 2014, u nichZ je jiz znama orientacni cena a
realizace je velmi pravdépodobnd. Investice budou zapracovavany do rozpoCtli na ptislusné
roky podle finan¢ni situace mésta a aktudlniho vyvoje dotaci. Uvazované projekty jsou
uvedeny na webu mésta v sekci Projekty a dotace, kde jsou priibézné aktualizovany.

V béznych vydajich jsou jiz zahrnuty i vydaje na béznou udrzbu a obnovu majetku a vybaveni
mésta, které nejsou investicemi véetné velkych oprav.

Bez diskuse.

Usneseni ¢.Z/24/13/2013
Zastupitelstvo mésta CernoSice

I. schvaluje
rozpo&tovy vyhled mésta Cernogice na obdobi 2014 -2016

prijato jednomysiné, pro:14 proti:0 zdrZel:0

16. Petice proti vybudovani autobusové otocky na navsi u kostela v Komenského ulici v
CernoSicich
Predkladatel: Mgr. Filip Kofinek, starosta

Do podatelny M&U Cernosice byla dne 17.5.2012 dorudena petice proti vybudovani
autobusové otocky na navsi u kostela v Komenského ulici v CernoSicich.

Petice je urcena radé¢ mésta a zastupitelstvu mésta. Obsahuje celkem 11 podpisovych archa
s 227 podpisy.

p. starosta informuje o verejném projednavani v MaNeé, o nesouhlasu obcanii s autobusovou
otockou

p. Miiller — kolik lidi na setkani, hlavni argumenty

p. starosta — asi 80 lidi, argumenty proti otocce — viz prezentace — hluk autobusu, musi padnout
vrba, presun hriste, naruseni genia loci...atd. Dnes jezdi as 10 deéti, asi 40 déti rodice vozi autem
az ke skole — veslo by se tam prostor pro otoceni osobnich aut. Rada musi rozhodnout o autorovi
arch. navrhu.

p. Wolf — peticni vybor nechtéji otocku, ale neodpovedeli na to, co tam chtéji. Nebude otocka pro
velky autobus, ale musi tam byt prostor pro otaceni osobnich aut

pl Masatova — vrba Ize ofezat na minimum, upravit vétve. Tam bydlici lidé si autobus nepreji,
vyhlidku ani kasnu. Mohla by se auta otacet jesté pred tim pomnikem?

p. Pesata — u pomniku do 3,5 t, tam by se ani otdcet bez dodatkové znacky nemeéli (ani TS) — je
tam mobilni znacka nez si sedne dlazba

p. starosta —do 3,5 t je i Avie
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p. Pesata — znacka 3,5 t — nesmi tam ani TS, doplnit dodatkovou znacku pro TKO a zasobovani

p. Voldrich — chybi tam dodatkova znacka pro TKO, je prenosna a neni tam asi ani dana podle
silnicniho zdkona

p. Tichdacek — mysli si, Ze by méla ziistat moznost zajizdet az ke skole

pl Masatova — jedna se o asi 100 m, které deti by mohly dojit

pi Gottelovd — prezentace pana Gebauera — byl by zdjem v zari? Ano.

p. Miiller — petice — vyhovime nebo ne?Je tezké ted’ rozhodnout.

p. Kratochvil — hledat Feseni i bez otocky, k usneseni doplnit konkrétni specifikaci

pl Gottelova — neni povinnost néco navrhovat, kdyz je petice proti. Rodice deti jezdicich
autobusem nevyzaduji aby deti jezdily ke Skole. Poptavka po otocce aubobusu v Cernosicich neni

p. Miiller — argumenty zaznély, bavime se o 1 Skolnim autobusu
pi Gottelovd — o kolika autobusech se vlastné bavime

p. starosta — moderni autobusy jsou prijatelné, ale pokud naves vyresime bez toho, aby tam byla
moznost jezdit autobusem, je to uz navzdy

p. Wolf — navrhuje triclenny peticni vybor prizvat k jednanim
p. starosta — moznd nebudou mit zajem to resit

pl Masatova — nechtéli vyhlidku, kasnu, autobus, nemiizeme slibit maly autobus, otocku skutecné
nikdo nechce, do historicky kulturniho centra

p. Rech — kolem nekterych kostelii jezdi i tramvaje, vadi otocka nebo vadi autobus? Rekonstrukce
navsi je na x desitek let — tim se zrusi moznost tam dat hromadnou dopravu

Usneseni ¢.Z/24/14/2013

Zastupitelstvo mésta CernoSice

I. pfijima
petici proti vybudovani autobusové otocky na navsi u kostela v Komenskeho ulici v
Cernosicich a ukladéa radé¢ mésta se jejim obsahem zabyvat

prijato jednomysiné, pro:14 proti:0 zdrZel:0
p. starosta — jak se postavit k navrhu p. Gebauera?pozvat vic architektit? bude rozhodovat rada

nebo zastupitelstvo?kolik na to Ize dat penéz? co by mélo probihat na schiizce na zastupitelstvu?

pi Gottelova — systém postupnych navrhii. Meéli bychom byt pocténi tim, Ze nam chce délat arch.
navrh. Potrebujeme nekoho kdo tam s citem a pokorou néco vymysli. Pozvat proto, abychom
videli jakym zpusobem premysli. Regulérni postup v pripadeé tak vyznamného prostoru.

p. Wolf — k prezentaci navsi se seslo 6 zastupiteli. Méla by vzniknout pracovni skupina, ktery by
to mohla resit.

p. Rech — architektura verejnych prostor, urbanisbus by meéli posuzovat jini nez zastupitelé, uzsi
pracovni skupina by bylo lepsi reseni

p. Tichacek — souhlasi s nazorem pana Recha

p. Voldrich — ne vsichni obcané byli proti otocce. Vydésila me predstava ,,salamové metody .
Nikdo nema jasnou predstavu. Mél by vzniknout uceleny ndhled a podle fin. prostiedkii by se
meél napliiovat. Nikdy nedojde k tomu aby se na reseni shodli uplné vsichni. Nutno nechat néco
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navrhnout, a v ramci pracovni skupiny vybrat, zastupitelstvo schvali financovani. Vzdy bude
skupina lidi, ktera bude protestovat

p. Masatova — Gebauer renomovany sochar — nemiizeme po nem chtit, aby nam zadarmo
vytvarel navrhy — je nutno jej honorovat

p. starosta — p. Gebauer je nam silné tlacen, ale neni jasné pro¢

pl Gottelova — jeho styl prdace a pristup k problematice je vyjimecny, svou myslenku da s citem
do tohoto prostoru. Neékdy je v komundlnich vécech potieba odvaha. Projekty jsou vzdy
kontroverzni.

p. Miiller — p. Gebauer by mohl byt soucasti pracovni skupiny. Lidé kteri tam bydli miizou mit
jiny ndzor nez ti co tam nebydli, nutno posoudit z hlediska urbanistického, uvazovat v Sirsim
kontextu obce. Vyvarovat se ,,salamové metody

pl Gottelova — se s.m. uz se zacalo, cast projektu se uz zrealizovala, postupovat podle
momentalni potreby

p. Miiller — lidé vytykali s.m., nutna udeélat urbanistickda studie, néjakd otocka je potreba,
couvajici auta jsou velmi nebezpecna pro deti, které jdou do skoly

p. Hendrych — kdyz mésto zacne délat naves, budou potieba financni prostredky, je nutno na
zacatku lidem rict, co tam bude, abychom dokdzali vysveétlit proc jdou fin. prostiedky zrovna tam
a proc¢ ho delame zrovna s tim s kym ho delame, bylo by lepsi se otevrit vice navrhiim a ne jenom
Jjednomu

p. Pesata — hovori se stale o tom samém, proc¢ to nejde udelat, jak to ma byt. Ma pravdu p.
Miiller.

Prskavec — miizeme byt pocteni, Ze p. Gebauer néco navrhne. Méel by navrhnout celou naves ne
jenom cast. Pokud chceme naves délat, tak celou. Meéli bychom dat néjaké vstupni parametry.

Hradilek — rozhodnout se pro 1 architekta, s nim vypilovat projekt

Hradilek — nejsme soukromy investor — nutno vse probrat dopredu

17. Ruzné
18. Zaveér
Zavér:

Mgr. Filip Kofinek
starosta

Ing. Tomas Kratochvil
zastupitel Kratochvil

MUDr. Dalibor Tichacek
zastupitel Tichacek
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