ZAPIS

Z 9. mimoradného jednani Rady mésta Cernosice ze dne 9.1.2015

Pritomni: Mgr. Filip Kofinek, Ing. Petr Wolf, Mgr. Simon Hradilek, PhDr. Lenka Kalouskova, PhD.,
Ing. Milena Pafikova, Doc. PhDr. Karel Muller, PhD.

Hosté: Mgr. Jan Louska

Omluveni: Ing. Tomas Kratochvil

Ovérovatelé: Magr. Filip Kofinek, Ing. Petr Wolf

Zapsal: Mgr. Magdalena Kostakova, asistentka vedeni mésta

Navrzeny program:

Zahajeni
2. Padni vestavba ueben ZS Cernosice - Mokropsy - rozhodnuti o podané namitce v ramci
zadavaciho fizeni

3. Zaveér

Zahajeni:

Pan starosta uvodem vSechny ¢leny rady mésta pfivital a seznamil je s navrhem programu dnesni
schuze. Navrh byl pfijat hlasy vSech pfitomnych. Zapis pfedchozi rady ovéfila pani Pafikova

K jednotlivym bodiim programu:
1. Zahjjeni

2. Padni vestavba uéeben ZS Cernosice - Mokropsy - rozhodnuti o podané namitce v ramci
zadavaciho fizeni

Predkladatel: Jifi Jiranek, vedouci odboru investic a spravy majetku, Martin Votava, Odbor
investic a spravy majetku, Pavla Hoppova, Odbor investic a spravy majetku
Davodova zprava:

Dne 8. 1. 2015 obdrzelo Mésto Cernosice, jako zadavatel vefejné zakazky s nazvem , Padni
vestavba uéeben ZS CernoSice — Mokropsy“, od spolegnosti Syner, s.r.o. se sidlem Dr.
Milady Hordkové 580/7, Liberec 4, namitky proti zadavacim podminkam této vefejné zakazky
uvefejnéné dne 19. 12. 2014.

Tyto namitky byly podany v souladu s § 110 odst. 3 zdkona &. 137/2006 Sb., o vefejnych
zakazkach (dale jen zakon). Tykaji se konkrétné téchto bodu zadavaci dokumentace:

1. Prokazani splnéni profesnich kvalifikacnich pfedpokladd — dolozeni osvéd&eni
autorizace v oboru hlavni technolog.

Stézovatel namita, Ze takovy pozadavek zadavatele nema dostateéné technické
opodstatnéni ve vztahu k pfedmétu plnéni vefejné zakazky a muze vést k velmi
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zasadnimu omezeni po¢tu moznych uchaze€l s vyznamnym negativnim dopadem na
vySi ceny uchazec€e vybraného jako nejvhodnéjSiho. A ma tedy za to, Ze tento profesni
kvalifikacni pozadavek neodpovida druhu, rozsahu a slozitosti pfedmétu plnéni verejné
zakézky a je podminkou skryté diskriminacni a tedy porusujici ustanoveni § 6 zakona ze
strany zadavatele.

2. Prokazani splnéni technickych kvalifikaénich pFfedpokladl — doloZzeni minimalni
urovné kvalifikaénich predpokladl pro hlavniho technologa, a to a) stfedoSkolské
nebo VR vzdélani technického sméru, b) osvédéeni o autorizaci v oboru technologicka
zafizeni staveb dle zakona €. 360/1992 Sb, ¢) min. 3 roky praxe ve stavebnictvi

Stézovatel namita, Ze takovy pozadavek zadavatele na doloZzeni osoby hlavniho
technologa, ktery je drZitelem osvédCeni v autorizaci dle bodu b), nema dostatecné
technické opodstatnéni ve vztahu k predmétu plnéni vefejné zakazky a muze vést k velmi
zasadnimu omezeni po¢tu moznych uchaze€l s vyznamnym negativnim dopadem na
vySi ceny uchazece vybraného jako nejvhodnéjsSiho. A ma tedy za to, Ze tento technicky
kvalifikani pozadavek neodpovida druhu, rozsahu a slozitosti pfedmétu pInéni verejné
zakazky a je podminkou skryté diskriminacni a tedy porusujici ustanoveni § 6 zakona ze
strany zadavatele.

3. Pozadavek na pravost a stafi dokladl — v§echny doklady zadavatel pozaduje predlozit
v kopii s vyjimkou Cestnych prohlaseni k prokazani kvalifikace, kter4d poZaduje
pFedlozit v originalu nebo v ufedné ovéfené kopii.

StéZovatel namita, Zze takovy poZadavek zadavatele je v rozporu s § 57 odst. 1 zékona, je
skryté diskriminacni a tedy poruSujici ustanoveni § 6 zakona ze strany zadavatele.
V souladu s ust. § 57 odst. 1 zakona predklada dodavatel kopie v§ech dokladud (tj. véetné
uvedenych Cestnych prohladeni). A ma tedy za to, Ze zadavatel timto svym poZadavkem
poruSuje zakon a pozaduje do nabidky nad jeho ramec dolozeni dokladd v pFisnéjSim
rezimu, neZ mu zakon umoznuje.

4. Zpracovani nabidkové ceny — povinnost pfekontrolovat vykaz vymér pfiloZzeny k ZD a
ocenit jej. V pfipadé zjisténi nesouladu, pozadat o dodate¢né informace k ZD, jinak se
ma za to, Ze s jednotlivymi poloZzkami souhlasi.

Stézovatel konstatuje, ze zadavatel v dodat. informaci €. 2 uvedl, Zze ,Rozhodujici pro
vypocCet ceny k podani nabidky je vykaz vymér a pfipadné rozpory PD s vykazem vymér
budou feSeny s vitéznym uchazeCem“ a sou€asné stim namita, Ze takovy postup
zadavatele je v rozporu se ZD, které si sam stanovil a odkazuje na ust. § 44 odst. 1
zakona, které zavazné stanovuje, Zze za spravnost a uUplnost zadavacich podminek
odpovida zadavatel. Pokud by tedy pfiCinou nespravného stanoveni ceny byla nejasnost
nebo nepfesnost vZD pak Ize dovodit, Zze za tuto nepfesnost nese zadavatel
odpovédnost vE. dusledkd. A ma tedy za to, Ze ma-Ili byt ZD spravna, pak musi byt vykaz
vymér v souladu s ostatnimi ¢astmi PD, resp. pfipadné rozpory PD s vykazem vymér
zpusobené zadavatelem nemohou byt vykladany k tizi vitézného uchazece.

5. Pozadavek na doloZeni prohlaSeni uchazeCe o dodavatelském systému — uchazec
musi realizovat min. 60 % stavebnich praci vlastnimi kapacitami.

StéZzovatel namita, Ze takovy postup, resp. podminka stanovena zadavatelem, je
v rozporu se zakonem. Pokud zadavatel stanovi omezeni subdodavek, je jeho povinnosti
takové omezeni vymezit vécné, nikoliv pouze relativné. Stézovatel se nedomniva, ze by
zakon zakazoval procentické omezeni subdodavatelského pinéni, ale ma za to, ze musi
byt toto omezeni subdodavatell vymezeno soucasné i vécné. A ma tedy za to, ze
zadavatel porusuje svym postupem ust. § 44 odst. 6 zakona.
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StéZzovatel zavérem konstatuje, Zze nespravnym a nezakonnym postupem zadavatele,
resp. stanovenim skryté diskriminacnich zadavacich podminek veiejné zakazky hrozi
stéZovateli nemoznost vefejnou zakazku ziskat, a tedy ujma spocivajici ve ztraté
prileZitosti zisku.

Vzhledem k vy$e uvedenym skuteénostem stéZovatel navrhuje, aby zadavatel ZMENIL
zadavaci podminky tak, aby nebyly v rozporu se zakonem, nebyly skryté diskriminacni a
tedy porudujici ustanoveni § 6 ze strany zadavatele a adekvatné PRODLOUZIL |hGtu pro
podéani nabidek.

Zaveér:

Zadavatel, vsouladu s § 111 zakona, pfezkoumal vy$e podané namitky a v plném
rozsahu jim vyhovuje. Sou€asné souhlasi se znénim upravené zadavaci dokumentace v¢.
navrhu smlouvy o dilo a s tim souvisejicim prodlouzenim Ihity pro podani nabidek, a to
do dne 2. 2. 2015 do 9:00 hodin.

Vyjadieni komise/vyboru (pokud je potieba):

Finanéni naroky budou znamy az po ukonéeni VR
Kryto rozpoctem ano
Rozpoctova skladba § 3113, pol. 6121

Usneseni ¢.R/09/1/2015
Rada mésta Cernosice

VI.

bere na védomi
podané namitky proti zadavacim podminkam vefejné zakazky, doru¢ené podanim ze dne 8.
1. 2015 spoleénosti SYNER, s.r.o

rozhoduje
o tom, Ze podanym namitkam dle pfilohy €. 1 k tomuto usneseni se v plném rozsahu vyhovuje

souhlasi

1. se zménou zadavaci dokumentace a navrhem smlouvy o dilo vefejné zakazky s
nazvem "Pudni vestavba u¢eben ZS CernoSice - Mokropsy"

2. s prodlouzenim Ihlty pro podani nabidek o celou délku zadavaci doby, tj. do 2. 2. 2015
do 9:00 hodin

3. s terminem otevirani obalek a hodnoceni nabidek dne 2. 2. 2015 od 9:00 hodin

. schvaluje

upravené znéni zadavaci dokumentace a navrh smlouvy o dilo v ramci vefejne zakazky
"Padni vestavba u¢eben ZS CernoSice - Mokropsy " dle pfilohy €. 2 a 3 k tomuto usneseni
stanovi
Ze spole€na komise pro vybér zhotovitele stavby zlstava shodna jako pfi plvodnim
zvefejnéni zadavaciho Fizeni ze dne 19. 12. 2014 a jeji jednani se bude konat 2. 2. 2015 od
9:00 hodin
uklada
1. Odboru investic a spravy majetku
realizovat vefejnou zakazku dle bodu IV

Termin: 9.1.2015
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pfijato jednomysIné, pro: 6, proti:0, zdrzel se: 0

3. Zaver

Magr. Filip Kofinek
starosta
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Ing. Petr Wolf
mistostarosta
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