Maéstsky Grad Cernosice

odbor Zivotniho prostredi
Oddéleni vodniho hospodarstvi
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Ing. Véra Zelinkova

opravnénad uredni osoba

Praha, 28. 3. 2023
Zadost o poskytnuti informace podle zak. €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim

Timto v souladu s ust. § 14 zak. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (déle jen ,,InfZ*),
Zadam

o zaslani kopie spisového materidlu ode dne 27. 11. 2022, vedeného vySe uvedenym sprdavnim
organem pod spisovou zna¢kou S-MUCE 48197/2022 OZP/V/Zel, a to ve |haté do 15 dn( (§ 14 odst. 5

pism. d) InfZ) do mé datové schranky ID:-

S pozdravem

Ing.-D\- V. r.

K dané zadosti dale uvadim nasledujici:

Podle ust. § 2 odst. 3 InfZ se zakon nevztahuje na poskytovani informaci, ,pokud zvidstni zdkon
upravuje jejich poskytovdni, zejména vyfizeni Zadosti véetné ndleZitosti a zptisobu poddni Zadosti, Ihit,
opravnych prostredku a zptsobu poskytnutiinformaci”. Je tedy zfejmé, Ze InfZ neni aplikovatelny pouze
v pfipadé, Ze zvlastni pravni predpis stanovi jinou komplexni Upravu podminek a provedeni prava na
informace (viz napf. rozsudek Krajského soudu v Plzni ze dne 30. bfezna 2007, ¢.j. 57 Ca 87/2005-41).

Ustanoveni spravniho fadu o nahlizeni do spisu potfebny komplexni charakter nevykazuji; oba instituty
navic maji odliSnou pravni povahu. Zatimco postup zZadatele o informace v rezimu InfZ je realizaci
hmotného prava, garantovaného predpisy Ustavniho poradku (¢l. 17 Listiny), Uprava spravniho fadu,
jakoZzto procesniho predpisu, stanovi postup uplatnéni procesniho prava ucastnikQl fizeni (a za
stanovenych podminek jinych osob) seznamit se s obsahem spisu formou (fyzického) nahlédnuti.
Takova procesni Uprava proto nijak nevyluCuje moznost uplatnéni hmotného prava na informace
cestou podani zadosti dle InfZ, jejimZ pfedmétem je obdrZzeni poZzadovanych informaci jinou formou
nez fyzickym nahlédnutim u spravniho organu. Spravni fad je proto ve vztahu k InfZ zvlastni tpravou
pouze ve vztahu k nahlizeni do spisu a uplatni se proto jen v ptipadé Zadosti, které jsou svym
obsahem Zadostmi o nahlédnuti do spisu (rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. ledna
2004, ¢.j. 5A 158/2001-100).



Pozaduje-li naproti tomu Zadatel s odkazem na InfZ poskytnuti informaci ze spravniho spisu jinou
formou (zaslanim kopii listin ¢i sdélenim konkrétnich udajti), uplatni se plné rezim vyfizeni Zadosti
stanoveny InfZ (rozhodnuti Nejvy$siho spravniho soudu ze dne 13. prosince 2006 ¢.j. 5 As 3/2006-70).

Povinny subjekt je povinen dorucovat do datové schranky. Napt. Nejvyssi spravni soud ve svém
rozsudku ¢.j. 4 As 32/2013 — 44 ze dne 29.5.2013 uved!:

Jak sprdvné krajsky soud konstatoval v napadeném rozsudku, z § 19 odst. 1 spravniho fadu vyplyva,
Ze spravni organ je povinen dorucovat Ucastnikovi prostrednictvim verejné datové sité do datové
schranky a k dorucovani prostfednictvim provozovatele postovnich sluzeb mdzZe spravni organ
pristoupit toliko, pokud doruceni do datové schranky neni mozné. Pokud si adresat zfidi datovou
schranku, povinnost kontrolovat poStu na adrese trvalého pobytu (Ci adrese pro dorucovani) zanika,
nebot je opravnén spoléhat, Ze organy verejné moci v souladu se zdkonem budou veskeré pisemnosti
dorucovat do datové schranky.





