CERNOSICE

Mésto Cernosice

Méstsky ufad CernosSice
pravni odbor J.F.
KarlStejnska 259

- o XXXXXXXXXXX
252 28 CernoSice

XXXXXXXX
email: xxxxxxx@gmail.com

¢.j.. MUCE 236998/2023 PO
vyfizuje: Mgr. Zuzana Bacikova
tel./e-mail: 602 342 651/ zuzana.bacikova@mestocernosice.cz

V Cernosicich dne 21.12.2023

Méstsky ufad CernoSice jako vécné a mistné prislusny organ dle § 2 odst. 1 zakona &.
106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen
,Zakon o svobodném pfistupu k informacim®) a dle Vnitfniho pfedpisu €. 1 Organizaéni fad
schvaleného Radou mésta Cernosice, kterym byla svéfena pravomoc M&U Cernosice vyfizovat
zadosti podané dle zakona o svobodném pfistupu k informacim rozhodl v souladu s
ustanovenim § 15 odst. 1 ve spojeni s § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim,
0 zadosti zadatele J.F., nar. xXxxxXx, bytem XxXXxXXxxxXxxxxxxx, doru¢ené dne 15.12.2023 ve véci
Zadosti o poskytnuti informace,

takto

Podle ustanoveni § 15 odst. 1 ve spojeni s § 2 zakona o svobodném pfistupu k informacim se
poskytnuti informace ¢asteéné odmita.

Oduvodneéni:

Méstsky Gfad CernoSice (dale jen ,ufad*) obdrzel dne 15.12.2023 Zadost o poskytnuti
informace, a to:

1) Kdo jmenovité vedl jednani s firmou Scancom s.r.0. za mésto Cerno$ice?

2) Poskytnuti veSkeré komunikace e-mail, dopis, atd., kde bude uveden zpusob zadani
realizace zaméru mésta CernoSice vybudovat optickou sit pro ostatni zajemce (20
subjektd) v€etné zadavacich podminek.

3) Jakym zplUsobem bude zajisténo (bankovni garance atd.) dokonceni zaméru, kdyz
nastane situace, Ze spole€¢nost Scancom s.r.o. dokon€eni zaméru, kdyz nastane
situace, Ze spole€nost Scancom s.r.o. za¢ne provadét stavebni Cinnost, ktera bude
nutna k provedeni zaméru vystavby optické sité v mésté Cernosice?

4) Jakym zplUsobem a stavebni technologii bude provedena vystavba optické sité
v jednotlivych éastech mésta Cernosice?

5) Je mozné pozadat na dal$i fadné zastupitelstvo mésta Cernosice o Udast zastupce
méstské Casti Praha — Vinof, ktery bude informovat zastupitele a vefejnost o zkudenosti
s firmou Scancom s.r.o., ktera realizuje vystavbu optické sité v uvedené lokalit&?



Po posouzeni véci dle zakona 106/1999 Sb. bylo shledano, Zze na otazky €. 1, 2, 3, 4 nelze dle
uvedeného zakona pozadované informace poskytnout.

Podle ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu k informacim je povinny subjekt
povinnen poskytovat informace vztahujici se k jeho pusobnosti.

Podle ustanoveni § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim se povinnost
poskytovat informace netyka dotazt na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych
informaci.

Z uvedeného vyplyva, ze informacni povinnost se vztahuje pouze k tém informacim, kterymi
povinné subjekty v danou chvili disponuji a maji povinnost disponovat, tzn. k informacim
realné existujicim (zachycenym na nosi¢i dat nejéastéji v papirové podobé ¢i
elektronickém dokumentu) a informacim tykajicich se jejich plsobnosti. Rezim zakona o
svobodném pfistupu k informacim rovné&z nestanovy povinnost nové informace vytvaret Ci
sdélovat nazory povinného subjektu k urcité problematice &i skuteCnosti.

Zarovenn povinny subjekt kazdou zadost o poskytnuti informace posuzuje individualné
s pfihlédnutim ke vSem relevantnim okolnostem.

Podle ustanoveni § 15 odst. 1 vySe zminéného zakona vyplyva, ze pokud povinny subjekt
zadosti, byt i jen z ¢asti nevyhovi, vyda ve Ihuté pro vyfizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti
zadosti, popfipadé o odmitnuti ¢asti zadosti, s vyjimkou pfipadu, kdy se zadost odlozi.

Otazka €. 1, 2

Informace k této otazce nemohl ufad poskytnout. Jednotliva jednani se spole¢nosti Scancom
s.r.o. byla vedena prostfednictvim emailu, videokonference &i osobné. Z osobnich jednani
nejsou standardné pofizovany zaznamy ani zapisy. Ufad proto nedisponuje dokumenty, které
by obsahovaly informace vztahujici se k této otazce. Divody neposkytnuti obsahu emaill jsou
rozebrany nize ve zdlvodnéni neposkytnuti informaci v otazce €. 2. K uvedenému mohu pouze
sdélit, Ze dle mych informaci se jednani s uvedenou firmou ucastnili rdzni lidé a jednani byl
vzdy pfitomen pan starosta. Jednatel spoleCnosti byl pfitomen na zasedani Rady mésta
Cernosice a Zastupitelstva mésta Cernosice, kde predstavoval zaméry spolegnosti.

K druhé otazce (emaily, dopisy atd.), také nemohl ufad informace poskytnout. A to z toho
divodu, Zze komunikace s jednotlivymi spole€nostmi byla realizovana prevazné elektronicky, tj.
prostfednictvim emailu, videokonferenci nebo telefonicky. Videokonference ani telefonicka
komunikace neni na M&U Cerno$ice monitorovana, Grad ji tedy nedisponuije.

Co se ty€e poskytnuti emailové komunikace, zde bylo pfi posouzeni pfihlédnuto k tomu, Ze tato
komunikace je ve své podstaté komunikaci neufedni.

Rozhodujici pfi pravnim posouzeni uvedené zalezZitosti je nutno vyjit z Listiny prav a svobod (€l.
13), kterd zaru€uje ochranu listovniho tajemstvi. Listina zakladnich prav a svobod stanovi, Ze
nikdo nesmi porusit listovni tajemstvi jinych pisemnosti a zaznamda, at’ jiz uchovavanych v
soukromi, nebo zasilanych postou anebo jinym zpusobem. Stejné tak se zaruCuje tajemstvi
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zprav podavanych prostfednictvim elektronické komunikace. Pravni ochrana se vztahuje také
na elektronickou postu zaméstnancu, v naSem pfipadé i starosty mésta Ci zastupitelU.

Dle zakona &. 499/2004 Sb. o archivnictvi a spisové sluzbé& jakoZ i intenich predpist M&U
Cernosice se netfedni komunikace nearchivuje, tzn. Ze se neuklada do spisové sluzby, kterou
mésto Cerno$ice vede. Z uvedeného vyplyva, ze mésto Cernosice nema povinnost obsahem
neformalni komunikace v emailovych schrankach zaméstnancu disponovat a s ohledem na
vySe uvedenou ochranu listovniho tajemstvi a ochranu osobnosti ani nema pravo s ni jakkoli
nakladat.

Z tohoto dlvodu urad dospél k zavéru, Zze se na poskytnuti obsaht emailt jeho informacéni
povinnost nevztahuje.

Pfesto, Ze povinny subjekt dopél k zavéru, Ze se na néj v tomto pfipadé informacni povinnost
nevztahuje, provedl tzv. test proporcionality, tj. poméfeni dvou v kolizi stojicich prav (v naSem
pfipadé pravna na ochranu osobnosti a soukromi (listovniho tajemstvi), pfipadné prava na
ochranu obchodniho tajemstvi a proti nim stojici pravo na informace, respektive pravo na to,
aby pozadované informace byly zvefejnény.

Povinny subjekt shledal, Ze tim, Zze by pozadované informace byly poskytnuty, by doslo
k vaznému zasahu do prav subjektd udaju, tj. prav osob, které prostfednictvim emailovych
zprav komunikovaly. Zejména je tfeba mit na zfeteli, Ze tyto osoby komunikovaly
prostfednictvim jim pfidélenych emailovych schranek, do kterych nema nikdo jiny pfistup, a Ize
tudi$ vychazet z toho, Ze tuto komunikaci vnimaji jako soukromou. A to zaroven s pfihlédnutim
k tomu, zZe se jedna o komunikaci obchodni (mUze obsahovat obchodni tajemstvi). Z toho Ize
dovodit, ze komunikace byla vedena s tim, Ze se projednavaji obchodni podminky. Rozhodné
se tedy nejedna o komunikaci, ktera by byla urCena ke zvefejhiovani. Z vySe uvedeného
vyplyva, Ze povinny subjekt nemohl test proporcionality uzavfit s jinym zavérem, nez ze pravo
na ochranu soukromi, pfipadné pravo na ochranu obchodniho tajemstvi, v posuzovaném
pfipadé prfevazi nad pravem na informace.

Dale bylo z otdzky €. 2 dovozeno, ze se zadatel domaha pfipadné dalSich dokumentu, které
obsahuji uvedeni zplisobu zadani realizace zaméru mésta Cerno$ice vybudovat optickou sit
pro ostatni zajemce (20 subjektl) v€etné zadavacich podminek. Z toho Ize usuzovat, Ze se
Zadatel domniva, Ze optickou sit v mésté Cernosice buduje mésto Cernosice. K tomu tvadim,
Ze optickou sit v mésté CernoSice ma zamér vybudovat spoleénost Scancom, s.r.o. ProtoZe
mésto Cernosice v této véci z uvedeného divodu nevedlo vefejnou zakazku v zadavacim
fizeni, ufad nemulze disponovat dokumenty, které by obsahovaly poZzadované informace.

Z tohoto divodu nemohly byti informace poskytnuty.

Otazka ¢. 3

Informace k této otazce nemohly byti poskytnuty, nebot otazka je sméfovana do budoucnosti
(jakym zpusobem bude zajiSténo dokonceni zameéru). Pfi posouzeni této otazky ufad vychazi

z pfedpokladu, Ze neni povinnen poskytovat informace, které se tykaji nazorli, budoucich
rozhodnuti a vytvafeni novych informaci. Nad ramec uvadim, Ze co se ty€e smluvniho vstahu
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mezi mé&stem Cernosice a spoleénosti Scancom, s.r.o., ten je upraven ve smlouvach, které jsou
vefejné pristupné na webu mésta v evidenci smluv (smlouva €. 215/2022 a 111/2023).

Otazka ¢. 4

Co se tyCe dotazu na zpuUsob a stavebni technologii, kterou bude realizovana vystavba optické
sité v jednotlivych ¢astech mésta, k tomu uvadim, Ze jedinnym relevantnim dokumentem k této
otazce, kterym mésto disponuje je smlouva €. 215/2022 a jeji pfilohy, které jsou zvefejnény na
webovych strankach mésta v evidenci smiuv.

Otazka &. 5

Tato otazka byla vyhodnocena jako Zadost ob&ana obce dle § 16 odst. 2 pism. g) tj. jako pravo
obCana podavat organim obce navrhy, pfipomnky a podnéty. Nelze ji proto vyfidit v rezimu
zakona 106/1999 Sb.

Poucéeni 0 opravném prostiedku:

Proti tomuto rozhodnuti se Ize odvolat do 15 dnu ode dne jeho doruceni ke Krajskému ufadu
StfedoCeského kraje, Zborovska 11, 150 21 Praha 5, podanim u Méstského ufadu Cernosice,
Karltejnska 259, 252 28 Cernosice.

Mgr. Zuzana Bacikova
vedouci pravniho odboru
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